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PLANAUFSTELLUNG

Auf Grund des § 1 Abs. 3 und des § 10 des Baugesetzbuches (BauGB) i.V.m. § 58 des Nie-
dersdchsischen Kommunalverfassungsgesetzes (NKomVG) hat der Rat der Samtgemeinde
Sittensen in seiner Sitzung am 26.01.2012 die Aufstellung der 41. Anderung des Flichennut-
zungsplanes beschlossen.

PLANUNTERLAGE

Die Planzeichnung fiir die vorliegende 41. Anderung des Flichennutzungsplanes wurde un-
ter Verwendung der automatisierten Liegenschaftskarte (ALK) erstellt.

ANDERUNGSBEREICH

Die ca. 7,8 ha umfassende Sonderbauflache ,Bioenergie” liegt in der Gemeinde Grof} Me-
ckelsen, in einer Entfernung von iiber 600 m ostlich des Siedlungsbereiches, nérdlich der
LandesstraRe L 142 Zeven — Sittensen. Er umfasst Teile der Flurstliicke 20/5 und 21/5 der
Flur 6, Gemarkung GroB Meckelsen. Die genaue Abgrenzung ist der Planzeichnung, die
rédumliche Lage der nachfolgenden Abbildung zu entnehmen.

Lageplan

STAND DER RAUMLICHEN PLANUNG

Ziele der Raumordnung und Landesplanung

GemaR § 1 Abs. 4 Baugesetzbuch (BauGB) sind Bauleitplédne den Zielen der Raumordnung
anzupassen. Die Ziele der Raumordnung fir die Samtgemeinde Sittensen ergeben sich aus
dem Landes-Raumordnungsprogramm Niedersachsen 2008 (LROP) sowie aus dem Regio-
nalen Raumordnungsprogramm fiir den Landkreis Rotenburg (Wiimme) 2005 (RROP).

Die Ziele des Landes-Raumordnungsprogramms sind in nachgeordneten Planungen zu be-
rlicksichtigen. Sie sind verbindlich und durch die Regionalplanung nicht veranderbar.
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Das Landes-Raumordnungsprogramm Niedersachsen regt zu einer nachhaltigen rdumli-
chen Entwickiung des Landes Niedersachsen und seiner Teilrdume als Voraussetzung fur
umweltgerechten Wohistand auch fiir kommende Generationen an. Durch koordiniertes Zu-
sammenwirken des Landes und der Tréger der Regionalplanung sollen die regionalspezifi-
schen Entwicklungspotentiale ausgeschopft und den Besonderheiten der teilrdumlichen Ent-
wicklung Rechnung getragen werden. Des Weiteren sollen Planungen und Ma3nahmen zur
Entwicklung der rédumlichen Struktur des Landes, zu nachhaltigem Wachstum und Wettbe-
werbsfahigkeit beitragen (1.1 01 + 02). In allen Teilrdumen soll eine Steigerung des wirt-
schaftlichen Wachstums und der Beschaftigung erreicht werden (1.1 07).

Bezuglich der landlichen Regionen sagt das LROP aus, dass diese sowohl mit ihren gewerb-
lich-industriellen Strukturen als auch als Lebens-, Wirtschafts- und Naturrdume mit eigenem
Profil erhalten und so weiterentwickelt werden sollen, dass sie zur Innovationsféhigkeit und
internationalen Wettbewerbsfahigkeit der niedersachsischen Wirtschaft dauerhaft einen we-
sentlichen Beitrag leisten kdnnen (1.1 07). Dabei sollen laut den Zielen und Grundsétzen zur
Entwicklung der technischen Infrastruktur und der raumstrukturellen Standortpotentiale die
Nutzung einheimischer Energietrdger und erneuerbarer Energien unterstiitzt werden. Vor-
handene Standorte, die bereits fiir die Energiegewinnung genutzt werden, sind vorrangig zu
sichern und bedarfsgerecht auszubauen (4.2 01).

Im Regionalen Raumordnungsprogramm ist der Anderungsbereich Bestandteil eines
LVorsorgegebietes fir Landwirtschaft’, dessen Eignung demnach aus einem hohen, natirli-
chen, standortgebundenen landwirtschaftlichen Ertragspotenzial resultiert. Im RROP wird
hierzu ausgefiihrt, dass alle raumbedeutsamen Planungen und Manahmen in diesem Be-
reich so ausgefiihrt werden sollen, dass das Gebiet in seiner Eignung und besonderen Be-
deutung maglichst nicht beeintrachtigt wird (1.9 02). Die zukiinftige Nutzung fiir die Biogas-
anlage entspricht nicht der Nutzung durch einen Landwirtschaftlichen Betrieb, diese dient je-
doch der Veredelung der in der Region erzeugten landwirtschaftlichen Produkte.

Das Plangebiet liegt zudem in einem Vorranggebiet firr Trinkwassergewinnung. Im erlautern-
den Textteil des RROP wird hierzu ausgefiihrt, dass es sich bei den Vorranggebieten fiir
Trinkwassergewinnung um die bestehenden Wasserschutzgebiete und das grofraumige
Grundwasservorkommen im Bereich zwischen Zeven und Stade handelt (3.9.1 03). In Hin-
sicht auf die geplante Nutzung sind daher bei der ausnahmsweise zuldssigen Umsetzung
zahlreiche Anforderungen zum Wasserschutz besonders zu beriicksichtigen. Durch beson-
dere technische MaBnahmen kann jedoch auch weiterhin der Wasserschutz gewahrleistet
werden.

Direkt stdlich des Anderungsbereiches grenzt eine HauptverkehrsstraRe von iiberregionaler
Bedeutung (Landesstrale L 142) an. Entsprechend dem RROP (3.6.3 01) ist diese so zu un-
terhalten, neu- bzw. auszubauen, dass die Abwicklung des Fernverkehrs und die flachenhaf-
te Verkehrssicherung sichergestellt ist.

Nordlich des Plangebietes verlauft in einer Entfernung von 120 m eine Eisenbahnstrecke. Auf
dieser Strecke Zeven-Sittensen-Tostedt soll laut RROP (3.6.2 04) die Mdglichkeit, den Per-
sonenverkehr auf der Schiene wieder zu aktivieren, offen gehalten werden. Die Planung
steht diesem Ziel nicht entgegen.

Weiter nordlich, im Anschluss an diese Eisenbahnstrecke sowie in einiger Entfernung west-
lich des Plangebietes, befinden sich weitere Vorsorgegebiete. Diese beriicksichtigen die Be-
lange der Forstwirtschaft (,Vorsorgegebiet fiir Forstwirtschaft”), der Erholung (,Vorsorgege-
biet fur Erholung”) sowie von Natur und Landschaft (,Vorsorgegebiet fir Natur und Land-
schaft’). Die Vorsorgegebiete fiir Natur und Landschaft sind dabei hinsichtlich ihres Land-
schaftsbildes und der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes méglichst zu erhalten und zu
verbessern (2.1 04). Aufgrund der raumlichen Entfernung zwischen den vorgenannten Ge-
bieten und dem Anlagenstandort sind keine Konflikte zu erwarten.

imstamra
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4.2
4.21

Bezogen auf die Inhalte der vorliegenden Flachennutzungsplanidnderung werden im RROP
dariiber hinaus folgende Zielformulierungen getroffen:

« Klimarelevante Emissionen sind vor allem durch [...] Ausbau erneuerbarer Energien [...]
zu vermindern (2.5 01).

« Die Landwirtschaft ist [...] als raumbedeutsamer und die Kulturlandschaft pragender Wirt-
schaftszweig zu erhalten und in ihrer sozio-6konomischen Funktion zu sichern (3.2 01).

o Zusatzliche Einkommensmaglichkeiten (beispielsweise durch [...] die Gewinnung von Bio-
energie) sollen geschaffen und unterstiitzt werden (3.2 04).

« Fiir expandierende landwirtschaftliche Betriebe sind im Rahmen der Bauleitplanung raum-
liche Entwicklungsbereiche zu sichern (3.2 05).

« Die Gemeinden sollen im Rahmen der Bauleitplanung bei der Ausweisung von Wohnbau-
und Gewerbefldchen die Voraussetzungen fiir die Nutzung regenerativer Energien be-
riicksichtigen. Insbesondere sollen auch die planerischen Voraussetzungen fir die Bio-
gasnutzung geschaffen werden (3.5 02).

Die vorliegende Bauleitplanung ist mit den Zielen der Raumordnung und Landesplanung ver-
einbar.

Vorbereitende Bauleitplanung

Vorgaben des Fldchennutzungsplanes der Samtgemeinde Sittensen

Im geltenden Flachennutzungsplan der Samtgemeinde Sittensen ist das Plangebiet, ebenso
wie die umgebenden Flachen, als Flachen fir die Landwirtschaft dargestelit. Nordlich grenzt
der sudliche Auslaufer einer Waldflache an das Plangebiet an.

In dem nachfolgenden Ausschnitt ist der Anderungsbereich entsprechend dem Anderungs-
vorhaben als Sonderbauflache dargestellt.

Um die erforderliche Ubereinstimmpng zwischen vorbereitender und verbindlicher Bauleit-
planung herzustellen, wird die 41. Anderung des Flachennutzungsplanes im Parallelverfah-

ren zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 6 ,Biomethan GroR Meckelsen" durchgefiihrt.
. -cr a i_f(f 1 5 ! = -‘ — T T T— '.- i K oL

A gt
- .~ (3

Abb.2: Darstellung entsprechend der 41. Anderung des Flichennutzungsplanes der Samtgemeinde
Sittensen
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Standortdiskussion

Die Grundziige der planerischen Konzeption resultieren aus dem bundes- und weltweit ver-
folgten gesellschaftspolitischen Ziel der Erzeugung von Energie aus regenerativen Quellen.
Diese Erzeugungsanlagen sollen an einer geeigneten Stelle im Gebiet der Samtgemeinde,
ihrem speziellen Nutzungstyp entsprechend, optimal positioniert werden. Bei der Standortsu-
che findet insbesondere Beriicksichtigung, dass Biogasanlagen im Zustandigkeitsbereich der
Samtgemeinde Sittensen in Bezug auf die potenziellen Anbauflachen, auf eine Konflikte
vermeidende Lage zur Wohnbebauung und - soweit méglich - auf die Vermeidung von ,Zer-
siedelung” optimal verortet werden sollten.

Die Wahl der rdumlichen Lage des Plangebietes resultiert damit primar aus den Kriterien der
Wahrung eines aus immissionsschutzrechtlichen Griinden einzuhaltenden Abstands zu
schutzwiirdiger Bebauung (zur Vermeidung immissionsbedingter Konflikte) sowie aus der
Verteilung der Verkehrswege bei der Zulieferung der Einsatzstoffe und der Abfuhr des Ga-
rendproduktes.

Bereits im Verfahren zur 40. Flachennutzungsplananderung wurde im Gebiet der Samtge-
meinde Sittensen ein Standort fiir die Biogasanlage gesucht und gefunden. Die in der Ge-
meinde Lengenbostel 6stlich an der L 130 (Horneburg Scheelel) gelegene Flache wurde als
optimaler Standort im Vergleich zu verschiedenen Alternativen identifiziert. Naheres zur
Standortqualitat wird in der anschlieRenden Standortdiskussion zum Standort 4 erldutert. Die
planerische Zielsetzung der Samtgemeinde erwiesen sich auf Ebene der zusténdigen Ge-
meinde Lengenbostel allerdings als nicht umsetzbar, sodass der Untersuchungsrahmen er-
weitert werden musste.

in diesem Sinne wurden erneut mehrere Standorte in Erwagung gezogen und auf ihre Eig-
nung fiir die geplante Nutzung hin untersucht. Diese Standortdiskussion ist im Folgenden
detailliert aufgeftihrt.

In der Diskussion wurden verschiedene potenzielle Bereiche fiir eine zukiinftige Biogasanla-
ge in der Samtgemeinde Sittensen erortert. Als maBgebliche Kriterien fir die Wahl eines
Standortes wurden dabei beriicksichtigt:

« dass Siedlungsflachen nicht durch betriebsbezogene Immissionen tangiert werden,

« groftmogliche Vertraglichkeit der angestrebten Nutzung mit umwelt- und naturschutzfach-
lichen sowie landschaftspflegerischen Belangen,

«» allgemeine fachliche Grundanforderungen der beteiligten Behdrden (z.B. Wasserschutz),

« Inanspruchnahme eines Bereiches, der durch eine intensive ackerbauliche Nutzung keine
naturschutzfachlich besondere Bedeutung besitzt (Vermeidung von Eingriffen),

» zentrale Lage der zukiinftigen Biogasanlage innerhalb der verfliigbaren landwirtschaftli-
chen Produktionsflachen zur Vermeidung unnétiger Fahrverkehre,

« gute verkehrliche ErschlieBung liber das vorhandene Strallen- und Wegenetz (sparsamer
Umgang mit Grund und Boden),

« generelle Verfiigbarkeit der Fléche,

» Zugang zum regionalen Hochdruck-Gasnetz zur Einspeisung des produzierten Biome-
thans.

In der nachfolgenden Abbildung ist die Lage des Standortfavoriten innerhalb der Anbaugebie-
te dargestellt. Mit Hilfe dieser Abbildung lassen sich auch Aussagen zu den zu erwartenden
Verkehrsbewegungen ableiten, die in einer graphischen Darstellung dem Anhang I zu ent-
nehmen sind. Ziel ist es, diese Verkehre unter weitgehender Vermeidung unnétiger Fahrver-
kehre und damit insbesondere einer méglichst geringen Belastung der geschlossenen Sied-
lungsbereiche stattfinden zu lassen.
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Abb. 3: Lage des Anderungsbereich innerhalb der Anbaugebiete

Nach dieser Vorabgrenzung ergaben sich neun mégliche Standorte, die im Einzelnen auf ih-
re Eignung hin untersucht wurden. Diese Standorte sind der Abbildung 4 zu entnehmen:

« Standort Ziegelwerk Wienerberger, Gemeinde Tiste (Standortalternative 1),

o Gewerbegebiet Lengenbostel (innerhalb sowie am nérdlichen Rand dessen, Standortal-
ternative 2),

 ein Standort nahe der (naturschutzfachlich sensiblen) Ramme im Bereich der Ortschaft
Freetz (Standortalternative 3)

o Standort Freetz, ehemals favorisierter Standort (Standortalternative 4),

» Standort nordlich des ehemaligen Standortes Freetz Enklave der Ortschaft Sittensen, dst-
lich der L 130 (Standortalternative 5),

« Standort Gewerbegebiet Nord lll an der Hansestrale stidwestlich der Gemeinde Lengen-
bostel, und unmittelbar nérdlich an der Autobahn A 1 (Standortalternative 6),

« Standort Gewerbegebiet Westerbéhmen Il, siidlich der Autobahn A 1 und nordwestlich
der Gemeinde Sittensen (Standortalternative 7),
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« ein Standort westlich an die Autobahn 1 angrenzend, nérdlich der L 142 (Standortalterna-
tive 8),

o Standort Grof} Meckelsen an der L142, westlich der Samtgemeinde Sittensen (Standortal-
ternative 9).

Die Standorte 1 — 5 wurden bereits im Zuge des erwahnten Bauleitverfahrens zum Standort 4

eingehend auf lhre Eignung gepruft. Erganzend wurde in die Auswahl der Standort 9 aufge-

nommen, welcher in der Gemeinde Gro} Meckelsen liegt, aus der ein deutliches Interesse

zur Ansiediung des Anlagenstandortes im Vorfeld der vorliegenden Planung signalisiert wur-
de.
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Lageplan mit Standortalternativen

Die Standortalternative 1 ist ein Teilbereich des Geléndes der ehemaligen Ziegelei Wiener-
berger, ca. 1,5 km nordéstlich des Siedlungsbereiches der Gemeinde Lengenbostel. In die-
sem Bereich wére ein Gebiet verfiigbar, das sich aus naturschutzfachlicher und landschafts-
pflegerischer sowie wirtschaftlicher Sicht fir das vorliegende Vorhaben eignen wiirde. Ein
besonderer Vorteil wére dabei die hier verlaufende Gasleitung, an die ein direkter Anschluss
erfolgen konnte. Jedoch hétte dieser Standort zur Folge, dass jedes Jahr das Erntegut von
mehr als 1.000 ha durch die Ortschaft Freetz zu der Anlage transportiert werden musste.
Dies wiirde wiederum erheblich negative Auswirkungen auf die Lebens- und Wohnqualitat in
der Ortschaft Freetz bedeuten.

Es wurde auch erwogen die geplante Anlage in einem Gewerbegebiet der Gemeinde Len-
genbostel anzusiedeln (Abb. 4, Standortalternative 2), was bauplanungsrechtlich zulassig
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ware. Dies wurde von der Gemeinde selbst jedoch abgelehnt, da bei einer direkten Nachbar-
schaft von Gewerbe, Betriebsleiterwohnen und einer landwirtschaftiiche Produkte verarbei-
tenden Anlage Nutzungskonflikte auftreten kénnen.

Die Erzeugnisse, die in einer Biogasanlage verarbeitet werden, kommen aus dem Auflenbe-
reich und sind damit Gblicherweise auch diesem zuzuordnen, so dass eine solche Anlage in
einem Gewerbegebiet nicht zielfihrend ist.

Zudem wére zu erwarten, dass die Entwicklung des Gewerbegebietes in diesem Fall durch
die Errichtung einer Biogasanlage sogar gehemmt wiirde. Ma3geblich fir die Beurteilung
moglicher Nutzungskonflikte ist in diesem Zusammenhang die Geruchsimmissionsrichtlinie
GIRL, welche eben auch fiir Bebauung innerhalb von Gewerbegebieten einen Schutzan-
spruch gegen Gerliche definiert. Es ist davon auszugehen, dass eine gewerblich betriebene
Biogasanlage — zumal in der hier angestrebten Grofle — alleine aufgrund der Rohstofflage-
rung (bzw. praziser: der Silo-Anschnittflache) zwangslaufig auf den benachbarten Grundsti-
cken zu einer Uberschreitung der in der GIRL definierten Schwellenwerte filhren wird. Es
handelt sich dabei um eine Emissionsquelle, die betriebsbedingt unvermeidbar ist. Eine
.Kapselung" der Silagelagerflaichen oder eine effektive Abdeckung der Silo-Anschnittflachen
ist in der Praxis nicht bzw. nur unter unzumutbarem technischen Aufwand umsetzbar. Die
Ansiedlung der geplanten Anlage innerhalb des Gewerbegebietes stiinde somit eventuellen
Erweiterungen bereits ansédssiger Unternehmen (z. B. aus der Lebensmittelbranche), aber
auch sich mdglicherweise neu ansiedelnde Betriebe entgegen. Hierdurch wirde die ange-
strebte stadtebauliche Entwicklung im Sinne einer Bevorratung von gewerblichen Bauflachen
in der Samtgemeinde Sittensen/ Gemeinde Lengenbostel im schlimmsten Falle ad absurdum
gefihrt.

Ein weiteres Ausschlusskriterium fiir die Standortalternative 2 waren zudem bereits mehrere
in diesem Bereich existierende Betriebsleiterwohnhiuser sowie ein Rinderstall in unmittelba-
rer Nahe zum Gewerbegebiet, welche auf weitere erhebliche Nutzungskonflikte bzw. ge-
ruchsbedingte Emissionskonflikte schlieen lieRen.

Eine weitere Moglichkeit fiir einen Biogasanlagenstandort wurde in der Standortalternative
3 westlich der Landesstrafie 130, ca. 500 m westlich der Ortschaft Freetz gesehen. Dieser
Standort befindet sich nahe dem FlieRgewasser Ramme und umfasst eine alte Stallanlage,
welche ggf. in die Planung hatte integriert werden kénnen. Wahrend der Prifung dieser
Standortalternative stelite sich jedoch heraus, dass dieser Bereich in einem FFH-Gebiet liegt
und damit als naturschutzfachlich sehr sensibler Bereich einzustufen ist, so dass es fiir das
Vorhaben Biogasanlage ungeeignet ist. Ein weiteres Problem stellte bei diesem Standort zu-
dem die ErschlieBung dar. Die Zuwegung héatte voraussichtlich iber eine Zu- und Ausfahrt di-
rekt von der Landesstrale aus realisiert werden missen, was einen Eingriff in das Verkehrs-
geschehen auf der LandesstraBe und damit eine Gefdhrdung der Verkehrssicherheit zur Fol-
ge gehabt hatte. Aus diesen Griinden schied auch diese Variante aus.

Die in der Vergangenheit favorisierte und in der vorangegangenen Standortdiskussion zur 40.
Flachennutzungsplanénderung als am besten bewertetet Standortalternative 4 Flache liegt
500 m nordlich des Ortsteils Freetz. Dieses Gebiet wurde unter anderem aufgrund seiner
zentralen raumlichen Lage zwischen den zur Verfugung stehenden Anbaugebieten ausge-
wihlt. Zudem lag der Standort norddstlich der Siedlungsbereiche, sodass unter Beriicksichti-
gung der vorherrschenden Windrichtung keine negativen Emissionsbelastungen in Hinblick
auf die angrenzenden Siedlungen zu erwarten war. Unter Wirtschaftlichkeitsaspekten erwies
sich der Standort als sehr giinstig, da die Anbindung an das Gasnetz zur Einspeisung ohne
grofiere Aufwendungen erfolgen konnte. Die planerische Zielsetzung der Samtgemeinde er-
wies sich auf Ebene der zusténdigen Gemeinde Lengenbostel aber als nicht umsetzbar, so-
dass dieser Standort verworfen werden musste.

Im Laufe der vorangegangenen Planungen ergab sich ein weiterer Standort als mégliche Al-

ternative (Standortalternative 5), nordlich angrenzend an die vorgenannte Standortalternati-
ve 4. Die Vorteile dieses Standortes sind die zentrale Lage innerhalb der Anbauflachen, die
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Lage auBerhalb der vorherrschenden Windrichtung sowie die groRe Entfernung zu dem
Siedlungsrand der Ortschaft Freetz. Dieser befindet sich von diesem Standort aus in ca. 1
km sidlicher Entfernung. Jedoch weist dieser Standort Nachteile auf, die letztlich gegen eine
Biogasanlage in diesem Bereich sprachen. Zum Beispiel waren zur ErschlieBung dieses
Standortes auf der Landesstrae voraussichtlich eine Linksabbiegerspur sowie der Ausbau
des angrenzenden Landwirtschaftsweges erforderlich. Dieser befindet sich in einem desola-
ten Zustand und koénnte die zukiinftigen Fahrverkehre in seinem jetzigen Ausbauzustand da-
her kaum aufnehmen. Des Weiteren hétte die direkte Nahe zum Thorenwald ggf. zu natur-
schutzfachlichen Konflikten gefiihrt. Ein weiteres Ausschlusskriterium fir diese Flache war
letztlich inre GroRe. Da sie kleiner als das jetzige Plangebiet ist, hdtte die Anlage nicht in dem
geplanten Umfang realisiert werden kénnen.

Die Standortalternative 6 im Gewerbegebiet Nord Il liegt an der Hansestralle nordwest-
lich des Siedlungskernes der Gemeinde Sittensen. Auch wenn dieser Standort eine zentra-
le Lage innerhalb der zukiinftigen Anbaufliichen aufweist, so sind in erster Linie mégliche
Immissionskonflikte mit angrenzenden bebauten Flachen (Wahrung des Schutzanspru-
ches gemaR GIRL, nicht nur von Wohn-, sondern eben auch gewerblich genutzten Fla-
chen) zu erwarten.

Hinzutreten wiirde auRerdem eine deutliche Mehrbelastung der Ortschaft Lengenbostel
durch Fahrverkehre, da Anlieferungen durch den Siedlungsbereich Lengenbostel gefihrt
werden miissten. Zwar lieRe sich dies liber das leistungsfahige StraBennetz durchaus ge-
wahrleisten, es liefe dem Ziel der Samtgemeinde zur Konfliktvermeidung aber zuwider.

Ahnliches gilt fiir die Standortalternative 7 im Gewerbegebiet Westerbéhmen 1l am west-
lichen Siedlungsrand der Gemeinde Sittensen. Auch hier wéren emissionsbedingte Nut-
zungskonflikte innerhalb des Gewerbegebietes zu erwarten, wobei zusétzlich die Ortschaft
Sittensen in Hauptwindrichtung lage, was zusatzliches Konfliktpotenzial mit der nahegele-
genen Wohnbebauung (Bereich Kampweg / Up'n Kamp) auslésen wiirde. Die Zentralitat
und insbesondere die angestrebte stadtebauliche Entwicklung im Sinne einer Bevorratung
von gewerblichen Bauflichen im Bereich der Autobahn wéren im Falle dieser Standortal-
ternative, aber auch beziiglich der Standortalternative 6 in Frage zu stellen.

Die Standortalternative 8 im Bereich westlich der Autobahn 1 und nérdlich der Autobahn A
1 wurde nach einer intensiven Vorpriifung verworfen. Das ausschlaggebende KO-Kriterium
fur diese Entscheidung war, dass die ordnungsgeméfRe Entwédsserung nicht ohne weiteres
sichergestellt werden kénnen, da eine Einleitung in den Seitengraben der Autobahn, wie ur-
springlich angedacht nicht zuldssig gewesen wére. Zudem sprachen die ungunstigen Bo-
denverhéltnisse in diesem Bereich gegen die Wahl des Standortes. Vor dem Hintergrund der
Lage im Uberschwemmungsgebiet (teilweise) sowie im Wasserschutzgebiet, welche erhebli-
che technische Anforderungen an die Anlagentechnik gestellt hatten, wurde dieser Standort
nicht weiter verfolgt.

Die nun favorisierte Standortalternative 9 liegt dstlich der Gemeinde Grof3 Meckelsen nérd-
lich an die LandesstraBe 142 Richtung Sittensen angrenzend. Er weist eine sehr glnstig ein-
zustufende verkehrliche Lage auf, die unter Berlicksichtigung der zu erwartenden Verkehre
in der Erntezeit eine Belastung schiitzenswerter Siedlungsbereich durch die Méglichkeit einer
entsprechenden Streckenfiihrung minimiert. Zudem wird das Plangebiet sowie die unmittel-
bar umgebenden Flachen bereits intensiv durch Landwirtschaft genutzt. Eine Anbindung an
das Erdgasnetz ist durch einen Anschluss an die parallel zur Autobahn verlaufende Gaslei-
tung mdglich. Zur ErschlieBung des Standortes werden Ausbaumafnahmen am angrenzen-
den Wirtschaftsweg sowie die Einrichtung eines Linksabbiegerstreifens auf der Landesstrafte
L 142 notwendig.

Eine weitere Einschriankung der Standortqualitdt ist in der Lage innerhalb des Wasser-
schutzgebietes zu sehen, welche entsprechende technische Erfordernisse zur Gewahrleis-
tung der ordnungsgeméfRen Entwasserung zwingend notwendig macht.
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4.3

In der Gesamtschau sprechen folgende Faktoren fiir den dieser Planung zu Grunde liegen-
den Standort in der Gemeinde Grof Meckelsen (Standortalternative 9):

e Gegenuber den betrachteten Alternativen weist er vergleichsweise geringe Auswirkungen
auf Mensch und Natur auf.

¢ Zugleich kénnen die nicht vermeidbaren voraussichtlichen Eingriffe in das Landschaftsbild
durch umfangreiche EingriinungsmafRnahmen auf dem Standort minimiert werden.

e Das raumliche Zentrum der zu Verfiigung stehenden Anbaugebiete befindet sich entspre-
chend der Abbildung 3 im Bereich der Ortschaften Lengenbostel und Freetz. Der Stand-
ortfavorit befindet sich nicht unmittelbar im Zentrum, jedoch immer noch in vergleichswei-
se zentraler Lage. Der Standort GroR Meckelsen ist gut erreichbar, ohne dass Auswir-
kungen durch Verkehre im Bereich von Siedlungen zu erwarten ist.

¢ Die nachste gelegene Bebauung, die durch Emissionen der Anlage betroffen sein kdnn-
ten, befinden sich in Gber 600 m Entfernung, so dass keine negativen Emissionsbelas-
tungen durch Geriiche zu erwarten sind.

¢ hohe offentliche wie politische Akzeptanz des Standortes in der Gemeinde Grof3 Meckel-
sen

Sonstige Planungen

Die Aussagen des Landschaftsrahmenplanes des Landkreises Rotenburg (Wumme) werden
im Umweltbericht wiedergegeben. Ein kommunaler Landschaftsplan, der die auf Landkreis-
ebene bezogenen Aussagen des Landschaftsrahmenplanes auf rtlicher Ebene vertieft, liegt
nicht vor.

Die fir den Anlagenstandort zutreffende Verordnung iiber Schutzbestimmungen in Wasser-
schutzgebieten (SchuVO) wird im Umweltbericht beriicksichtigt.

Weitere Planungen, die bei der Aufstellung der Flachennutzungsplandnderung zu berick-
sichtigen waren, existieren nicht.

STADTEBAULICHE SITUATION

Die stadtebauliche Situation ist gekennzeichnet durch die Lage des Anderungsbereiches dst-
lich der Gemeinde GroR Meckelsen, in dem durch Acker und Griinland gekennzeichneten
Naturraum der Zevener Geest. Nérdlich des Anderungsbereiches befindet sich eine ausge-
dehnte Waldflache. Slidlich wird das Plangebiet durch die Landesstrale 142 begrenzt, in ei-
ner Entfernung von ca. 700 verlauft éstlich des Plangebietes die Autobahn 1. Nérdlich ver-
lauft in ca. 120 m Entfernung eine Eisenbahnstrecke (Tostedt-Zeven-Wilstedt).

Das Plangebiet ist verkehrlich erschlossen durch einen westlich vorgelagerten asphaltierten
Wirtschaftsweg, der im Stiden an die Landesstrafie 142 (Hauptstra3e) einmiindet, welche im
Westen die Anlage an die Gemeinde Groft Meckelsen und im Osten die Samtgemeinde Sit-
tensen anbindet. Durch die weitere ErschlieBung Uber die Landesstralle, welche entspre-
chend ihrer Klassifikation einen sehr guten Ausbauzustand aufweist, ist das Plangebiet opti-
mal an das Uberortliche Wegenetz angebunden und damit sehr gut erschlossen.

Die Fliche selbst unterliegt einer intensiven landwirtschaftlichen Nutzung. StraRenbegleiten-
de Gehdlzstrukturen sind an dem westlich gelegenen Wirtschaftsweg sowie der siidlich gele-
genen Landesstralle zu verzeichnen.

Die den Anderungsbereich umgebenden Fléchen werden ebenfalls ausschlieflich landwirt-
schaftlich genutzt. Eine maRgebliche Bebauung ist im direkten rédumlichen Umfeld des Ande-
rungsbereiches nicht vorhanden. Damit wird ein immissionsschutzrechtlich erforderlicher Ab-
stand zur ndchstgelegenen Siedlung eingehalten, so dass keine negativen Auswirkungen
durch von der Anlage selbst ausgehende Emissionen zu erwarten sind. Die nachstgelegene
Wohnbebauung befindet sich in (iber 600 m Entfernung Richtung Westen (Gemeinde Grof
Meckelsen).
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PLANUNGSANLASS / PLANUNGSZIELE

Ziel der vorliegenden 41. Anderung des Flachennutzungsplanes ist die Entwicklung eines
Standortes fiir eine Biogasanlage zur Erzeugung und Direkteinspeisung von Biomethan, die
ausschlieBlich mit nachwachsenden Rohstoffen (NawaRo) im Sinne des Erneuerbare-
Energien-Gesetzes betrieben werden soll. Die Samtgemeinde Sittensen hat zur Erlangung
des Ziels bereits die 40. Flachennutzungsplanédnderung angestrengt, welche jedoch nicht
zum Abschluss kam, sodass ein neuer Standort gesucht und gefunden wurde.

Grundsaétzlich sind entsprechend § 35 Abs. 1 Nr. 6 BauGB Biogasanlagen im AuRenbereich
zuléssig, wenn sie der energetischen Nutzung von Biomasse eines landwirtschaftlichen Be-
triebes dienen.

Dabei sind allerdings folgende Voraussetzungen zu erfillen:
a) das Vorhaben steht in einem raumlich-funktionalen Zusammenhang mit dem Betrieb,

b) die Biomasse stammt iberwiegend aus dem Betrieb oder Giberwiegend aus diesem und
nahe gelegenen Betrieben [...],

c) es wird je Hofstelle oder Betriebsstandort nur eine Anlage betrieben und

d) die Feuerungswérmeleistung der Anlage Uberschreitet nicht 2,0 Megawatt und die Ka-
pazitat einer Anlage zur Erzeugung von Biogas Uberschreitet nicht 2,3 Millionen Norm-
kubikmeter Biogas pro Jabhr.

Aufgrund der Tatsachen, dass einerseits das der vorliegenden Planung zugrunde liegende
Vorhaben durch einen Zusammenschluss zahlreicher Landwirte aus der Region geplant wird
und andererseits die Feuerungswarmeleistung der Anlage 2,0 MW {iberschreitet sowie die
Kapazitat der Anlage zur Erzeugung 2,3 Millionen Normkubikmeter Biogas pro Jahr tber-
schreiten wird, ist in der Konsequenz eine Realisierung auf Grundlage der Privilegierung i. S.
d. § 35 BauGB nicht méglich, so dass ein Antrag auf Ausweisung einer Sonderbaufldache ,Bi-
oenergie" gestellt wurde.

Neben der Erzeugung von Biogas ist die Verstromung vor Ort sowie die Bereitstellung von
Rohgas fir die regionalen Stadtwerke (Stadtwerkeverbund) vorgesehen. Diese bereiten das
Gas vor Ort auf Erdgasqualitat auf, so dass anschlieBend die Einspeisung in das &ffentliche
Erdgasnetz erfolgen kann. Dementsprechend ist es Gegenstand der Planung, neben der
“"reinen Biogasanlage” auch die dafir erforderlichen Anlagen und Einrichtungen in den pla-
nungsrechtlichen Rahmen aufzunehmen.

Die fir die Gasaufbereitung benétigte Warme wird durch die Abwirme, welche bei der
Stromerzeugung innerhalb der Biogasanlage sowie der Verbrennung von Rohbiogas ent-
steht, bereitgestellt, so dass sich zusammen mit der vorgesehenen Warmeversorgung des
Ortes Grof} Meckelsen ein umfassendes Warmekonzept ergibt.

Aus diesem Planungsanlass ergibt sich die Erforderlichkeit fiir die Anderung des Flachennut-
zungsplanes und die Aufstellung eines Bebauungsplanes, um eine geordnete stédtebauliche
Entwicklung sicherzustellen. In dem vorliegenden Fall wird das Ziel verfolgt eine Biogasanla-
ge mit einer guten verkehrlichen ErschlieBung in einem landwirtschaftlich vorgeprégten Be-
reich, innerhalb der landwirtschaftlichen Produktionsflaichen zu etablieren, um Siedlungsfla-
chen weitgehend von betriebsbezogenen Immissionen freizuhalten (siehe Standortdiskussi-
on).

Die Entscheidung, einen groBen und nicht mehrere kleine Anlagenstandorte zu planen ergibt
sich aus der Tatsache, dass die Planung eben gerade dazu dient, die Errichtung vieler kiei-
nerer Anlagen so weit wie moglich zu vermeiden und anstelle dessen als Ausfluss der ge-
ordneten stadtebaulichen Entwicklung eine zentrale Einrichtung fiir méglichst viele Landwirte
zu schaffen.

Die Griinde hierfir liegen in

e der hoheren Energieeffizienz einer Groanlage (Beheizung von lediglich drei bis vier gro-
Ren Garbehéltern anstelle einer Vielzahl kleinerer),
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8.2

e der Realisierbarkeit eines zentralen Energiekonzeptes (Gasaufbereitung), welches bei
Kleinanlagen nur schwer darstellbar ist,

o der Vermeidung von Emissionskonflikten an verschiedenen Stellen und Konzentration auf
einen hierfiir geeigneten Standort sowie

¢ dem sparsamen Umgang mit Grund und Boden.

INHALT DER ANDERUNG

Eine ca. 7,8 ha grofie Flache fur die Landwirtschaft wird in eine Sonderbaufldche ,Bioener-
gie" gedndert.

PLANUNGSRELEVANTE BELANGE

Umwelt- und Naturschutz sowie Landschaftspflege

Durch die geplante Errichtung der Biogasanlage wird es zu erheblichen Beeintrachtigungen
der Schutzgiter Pflanzen und Tiere, Boden sowie Landschaftsbild kommen, so dass Kom-
pensationsmafinahmen erforderlich sein werden, die im Verlaufe der Planung erarbeitet und
im Umweltbericht detailliert dargestellt werden.

Mit der Etablierung einer Biogasanlage und damit der Méglichkeit der Erzeugung von Energie
aus nachwachsenden Rohstoffen wird ein Beitrag zum globalen Klimaschutz geleistet. Das
Wissen darum kann beim Menschen ein psychisches Wohlbefinden auslésen. Damit ist eine
Verbesserung beziiglich des Schutzgutes Mensch festzustellen.

Gemal § 1 a Abs. 5 Satz 1 BauGB soll den Erforderlichkeiten des Klimaschutzes sowohl
durch MaRnahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken, als auch durch solche, die der
Anpassung an den Klimawandel dienen, Rechnung getragen werden. Als Beispiele fir MaR-
nahmen gegen den Klimawandel wurden im Gesetzgebungsverfahren u.a. die planungs-
rechtliche Absicherung und Unterstiitzung des Einsatzes erneuerbarer Energien genannt
(vgl. BR-Drucks. 17/6357, S.18). Die vorliegende Planung entspricht diesen Vorgaben. Die
Belange des Klimaschutzes sind somit positiv beriihrt.

Innerhalb des Plangebietes kdnnen durch Festsetzungen zum Anpflanzen von Baumen und
Strauchern Beeintréchtigungen, die durch den Bau der Anlage entstehen ausgeglichen wer-
den. Zugleich konnen diese Maflnahmen der Kompensation von Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes dienen.

Ungeachtet dieser im Plangebiet selbst vorgesehenen Ausgleichsma3nahmen durch die Be-
pflanzungen ist es nicht mdglich, alle erheblichen Beeintréchtigungen zu kompensieren.

Dieser verbleibende Kompensationsbedarf wird auBerhalb des Plangebietes auf den Flachen
ausgeglichen, so dass nach Abschluss der KompensationsmafRnahmen die erheblichen Be-
eintréchtigungen der betroffenen Schutzgiiter als vollstédndig ausgeglichen bewertet werden
kéonnen. Die MaBnahmen, die auf den externen Flachen vorgesehen sind, sind nach Ausar-
beitung des Entwurfes dem Umweltbericht zu entnehmen.

Die Aufstellung der Bauleitplane erfolgt im Parallelverfahren, so dass die Ausfihrungen des
Umweltberichts auf den ,Detaillierungsgrad Bebauungsplan* abgestimmt sind. Die Belange
von Umwelt- und Naturschutz sowie der Landschaftspflege werden in dem Umweltbericht de-
tailliert abgehandelt. Es wird der Nachweis gefiihrt, dass die durch die Planung erméglichten
Eingriffe durch entsprechende Vermeidungs- und Ausgleichsmanahmen auf ein vertrégli-
ches MaB reduziert werden kénnen. Die Umsetzung der Vermeidungs- und Ausgleichsmaf-
nahmen ist durch verbindliche Festsetzungen gewahrleistet.

Forstwirtschaft

Die Belange der Forstwirtschaft sind durch die Planung dadurch beriihrt, dass das Plangebiet
auf einer Lange von knapp 80 m parallel zu einem forstwirtschaftlich genutzten Grundstiick
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8.4

verlduft. Die forstwirtschaftliche Nutzbarkeit des betreffenden Grundstiicks ist durch dessen
Zuschnitt und Gesamtflache nur eingeschrénkt gegeben.

Im Bauleitverfahren wird auf Ebene des Bebauungsplanes durch entsprechende Festsetzun-
gen Sorge dafiir getragen, dass die baulichen Anlagen einen Mindestabstand einhalten, der
fur die Realisierung des Vorhabens zwingend notwendig ist, zugleich aber eine weitgehende
Vermeidung moglicher Nutzungskonflikte bedingt.

Den Belangen der Forstwirtschaft wird somit hinreichend Rechnung getragen.

Wasserwirtschaft

Auswirkungen auf die Wasserwirtschaft ergeben sich dahingehend, dass bisher unversiegel-
te Boden bebaut werden. Entsprechend den Regelungen des Niedersachsischen Wasserge-
setzes muss das anfallende, nicht schadlich verunreinigte Oberflaichenwasser auf dem jewei-
ligen Grundstiick beseitigt werden.

Aufgrund einer Baugrunduntersuchung durch die Firma Porada Geotechnik ist die Sickerfa-
higkeit des Bodens jedoch als eingeschrankt zu bewerten. Damit kann die Versickerung auf
dem Grundstlick nicht vollstandig gesichert werden, so dass ein Regenriickhaltebecken in-
nerhalb des Sondergebietes vorgesehen ist.

Die Einleitung des anfallenden Niederschlagswassers aus dieser Rickhalteeinrichtung soll
dann gedrosselt in den Vorfluter erfolgen.

Derzeit erfolgt die Flachenentwdsserung der anfallenden Niederschlagswasser ebenfalls
Uber den Oberboden in den Vorfluter.

Das Plangebiet liegt vollstandig im Trinkwasserschutzgebiet ,Grol? Meckelsen“ des Land-
kreises Rotenburg Wiimme. Die Genehmigungsfahigkeit der hier angestrebten Anlagentech-
nik setzt besondere technische Malnahmen zum Grundwasserschutz voraus. Durch beson-
dere technische Manahmen kann die ordnungsgeméfe Entwasserung gewahrleistet wer-
den. Ein Konzept zur Oberflachenentwiasserung, weiches die technischen Erfordernisse zur
Gewahrleistung der besonderen Sicherheitserfordernisse in einem Wasserschutzgebiet er-
fiilit, wird derzeit von einem sachverstandigen Biiro erarbeitet.

Somit kann die ErschlieBung hinsichtlich der ordnungsgemaRen Beseitigung des anfallen-
den, nicht schadlich verunreinigten Oberflachenwassers als gesichert angesehen werden.

Belastungen des Gewassersystems, welche iiber den derzeitigen Stand hinausgehen, bzw.
hiermit verbundene negative Auswirkungen auf die Belange der Wasserwirtschaft, sind nicht
zuldssig und auch nicht zwingend zu erwarten.

Verkehr

Die verkehrliche Erschliefung ist durch die an der siidlichen Anderungsbereichsgrenze gele-
gene Hauptstrale (L 142 Zeven — Sittensen - Wistedt) bereits sichergestellt. Diese fihrt nach
Westen in die Ortschaft GroR Meckelsen und nach Osten in den Ort Sittensen.

Die vorgelagerte Landesstrale 142 dient als Ausweichstrecke im Falle von Behinderungen
auf der Autobahn. Die zusétzliche Belastung durch die anlagenbezogenen Verkehre erfordert
daher die Anlegung eines Linksabbiegerstreifens fiir die Zufahrt auf das Anlagengelande.
Dieser wird in enger Abstimmung mit der zusténdigen Landesbehérde fur StraRenbau und
Verkehr von einem sachversténdigen Ingenieursbiiro konzipiert.

Die Lage des Plangebietes wurde so gewahlt, dass gute Einsichtmdglichkeiten in den flie-
Renden Verkehr gegeben sind und Behinderungen des Verkehrsflusses reduziert werden.
Um die planungsrechtliche Voraussetzung fiir die Umsetzung des verénderten Strallenver-
laufs zu schaffen, wurde der Geltungsbereich auf Ebene des Bebauungsplanes um den tan-
gierten Abschnitt der Landessstralle ergénzt.

Die gemafR § 24 (1) NStrG einzuhaltende 20 m breite Bauverbotszone entlang der Landes-

straBe 142 ist ebenfalls in der Planzeichnung zum Bebauungsplan gekennzeichnet und von
baulichen Anlagen wie Carports, Garagen, Nebenanlagen, Lager- und Aufstellflichen, befes-
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tigte Fahrwegen sowie von Aufschittungen oder Abgrabungen gréleren Umfangs freizuhal-
ten. Ebenso von Sichtbehinderungen ab einer Héhe von 0,8m sind die im Bebauungsplan
festgesetzten Sichtdreiecke im Einmiindungsbereich der GemeindestralRe zur L 142.

Da die Durchfahrung der Ortschaft Sittensen vermieden werden soll, ist davon auszugehen,
dass erhebliche Zusatzbelastungen durch Ernteverkehre nicht auftreten werden. Dies gilt
ebenso fiir Verkehre, die bei der Ausbringung des Géarendproduktes entstehen, da auch in
dieser Hinsicht bereits bestehende ,Dingeverkehre” lediglich rdumlich auf das klassifizierte
StraBennetz verlagert, nicht aber neu generiert werden. Um eine liberméafRige Frequentierung
der Siedlungsbereiche Sittensens durch anlagenbezogene Verkehre zu vermeiden, sollen die
An- und Abfahrtverkehre von und zu der geplanten Biogasaniage auf die Umgehungsstralie
geleitet und damit auBerhalb des zentralen Siedlungsbereiches abgewickelt werden. Ein ent-
sprechendes Verkehrskonzept ist vom Antragssteller erarbeitet worden (siehe Anlage 2).
Sollten sich in Zukunft Anderungsbedarfe ergeben, so kénnen diese in das Konzept in Ab-
stimmung mit der Samtgemeinde eingearbeitet werden.

Damit ist zum gegenwértigen Zeitpunkt davon auszugehen, dass die Belange des Verkehrs
nicht ibermaRig negativ beriihrt sind.

Wirtschaft

Durch die Ermdoglichung eines Standortes fiir eine Biogasanlage, die mit nhachwachsenden
Rohstoffen betrieben wird, kann die Zukunft der an der Betreibergesellschaft beteiligten
landwirtschaftlichen Betriebe langfristig gesichert werden.

Zugleich bietet die Errichtung der geplanten Biogasanlage zur Erzeugung von Energie aus
regenerativer Energie die Moglichkeit, die Ziele und Grundséatze des Landesraumordnungs-
programms "zur Entwicklung der technischen Infrastruktur und der raumstrukturellen Stand-
ortpotentiale die Nutzung einheimischer Energietréger und erneuerbarer Energien [zu] unter-
statzfen]”, zu realisieren.

Dariiber hinaus ermdglicht die geplante Biogasanlage die Warmeversorgung von Wohnhéu-
sern im Gemeindegebiet GroR Meckelsen, sodass sich Einsparmdglichkeiten fiir Bewohner
ergeben.

Die Belange der Wirtschaft sind damit positiv beriihrt.

Freizeit / Erholung / Tourismus

In Bezug auf die Belange von Freizeit, Erholung und Tourismus ergeben sich lediglich indi-
rekte Auswirkungen, indem eine vormals landwirtschaftliche Flache bebaut und damit das
Landschaftsbild der Geest verandert wird.

Das Plangebiet befindet sich jedoch in einem landwirtschaftlich stark gepragten Bereich.
Dies schlagt sich in erster Linie in der vorherrschenden Flurform sowie den vielféltig angeleg-
ten Wegeverbindungen nieder. Eine Vorbelastung des Uberplanten Gebietes durch die
Landwirtschaft wird daher als gegeben angesehen. Zudem ist durch die sudlich vorgelagerte
Landesstrale sowie die nordlich gelegene Eisenbahnstrecke eine gewisse Beeintréchtigung
des Landschaftsbildes (Zerschneidung des Naturraumes) bereits im Bestand festzustellen.

Durch umfassende Eingriinungsmafnahmen kann die Integration der geplanten Biogasanla-
ge in das Landschaftsbild gewahrleistet werden. Negative Auswirkungen auf die Belange von
Freizeit, Erholung und Tourismus sind derzeit nicht ersichtlich.

Immissionsschutzrecht

Fur die Genehmigung der Biogasaniage ist ein formelles Verfahren durchzufiihren, an dem
die Immissionsschutzbehérde zu beteiligen ist, so dass sichergestellt ist, dass der Aspekt der
betriebsbezogenen Immissionen ordnungsgemaf abgehandelt wird und keine nachteiligen
Auswirkungen der Anlage auf den Menschen und die Umwelt - auch im "Stérungsfall” - ent-
stehen werden.
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Entsprechend dem Gebot der gegenseitigen Riicksichtnahme ist die Betrachtung der Ldrm-
und Geruchsimmissionen der zukiinftigen Biogasanlage erforderlich. Durch ausreichende
Abstdnde zu den nachstgelegenen Hofstellen (iber 500 m Richtung Westen) und damit zu
wohnbaulich genutzten Gebduden, werden diese voraussichtlich kaum bis nicht durch be-
triebsbezogene Immissionen betroffen sein, auch wenn sich temporare Immissionen in ei-
nem fir landliche Rdume durchaus vertraglichen MaRe nicht vermeiden lassen. Zudem lie-
gen die benachbarten Hofstellen auBerhalb der vorherrschenden Hauptwindrichtung, so dass
Geréusche und Geriiche aus westlichen Richtungen nach Osten fortgetragen werden und
somit kaum eine Beeinflussung der westlich gelegenen Gebaude zu erwarten ist. Die
néchstgelegene Bebauung in Richtung Osten befindet sich hinter der Autobahn in ca. 800 m
Entfernung, die nachste dichtere Wohnbebauung in Sittensen (Wohngebiet Kampweg und
Waldheim-Osteufer) ist ca. 1,7 km vom Anlagenstandort entfernt. Aufgrund dieser gro3en
Entfernungen ergeben sich voraussichtlich keine Beeintrachtigungen durch die Biogasania-
ge. Somit sind diese Belange nicht negativ tangiert.

Diese Annahmen wurden zur Sicherung der Belange des Immissionsschutzes im Rahmen
einer schalltechnischen Untersuchung sowie einer Emissionsabschéatzung zum Geruch
derzeit gutachterlich gepriift. In den Gutachten konnte dargelegt werden, dass eine Beein-
tréchtigung der nachstgelegenen (Wohn-)Bebauung durch Schall und Geruch sicher ausge-
schlossen werden kann.

Weitere Immissionen kénnen durch Fahrverkehre erzeugt werden. Dabei ist jedoch festzu-
stellen, dass die tberwiegenden Verkehre auch heute schon bestehen, da sie im Zusam-
menhang mit den landwirtschaftlichen Nutzflichen stattfinden, die bisher auch schon bewirt-
schaftet werden. Damit ergibt sich kein "mehr" an (Ernte-)Verkehr, sondern lediglich eine
Verlagerung der Fahrverkehre innerhalb der Region, die Uber das klassifizierte StraBennetz
abgewickelt werden. Zudem sollen die Verkehre so weit mdglich um die Ortschaft Sittensen
herum gefiihrt werden. Auf die Planung ergeben sich somit keine Auswirkungen.

Die geplante Anlage wird voraussichtlich unter die Regelungen der 12. BImSchV (Storfaliver-
ordnung) fallen. Hieraus ergeben sich besondere Anforderungen an die Anlagensicherheit.
Ergénzend zur 12. BImSchV kann fir die stadtebauliche Planung im Zusammenhang mit
.Storfall-Anlagen” der ,Leitfaden Empfehlungen fiir Abstdnde zwischen Betriebsbereichen
nach der Storfall-Verordnung und schutzbedirftigen Gebieten im Rahmen der Bauleitplanung
— Umsetzung § 50 BImSchG* herangezogen werden, welcher durch die Arbeitsgruppe "Fort-
schreibung des Leitfadens SFK/TAA-GS-1* der Kommission fur Anlagensicherheit in seiner
2. lUberarbeiteten Fassung vorgelegt wurde. Dieser Leitfaden formuliert unverbindliche Ab-
standsempfehlungen fir Anlagen, die der 12. BImSchV unterliegen. Die hier abgegebenen
Abstandsempfehlungen kénnen fiir die stadtebauliche Planung herangezogen werden, um
vermeidbare Sicherheitskonflikte bereits in der Planungsphase auszuschlieRen. Nach der
Systematik des Leitfadens ware fir Biogasanlagen Schwefelwasserstoff (H2S) als mafigebli-
cher Gefahrstoff heranzuziehen. Der 12. BImSchV unterliegen Anlagen, wenn in einem Be-
triebsbereich eine Mengenschwelle von 5.000 kg H2S erreicht bzw. liberschritten wird. Der
Anteil von H2S in Biogas liegt (geman landwirtschaftlicher Berufsgenossenschaft) abhéngig
von der Art der Substrate zwischen 0,1 und 0,4 % Vol bei einer Dichte von 1,42 kg/m3. Die
Mengenschwelle fiir H2S wiirde demnach rechnerisch dann erreicht oder {iberschritten,
wenn deutlich mehr als 880.000 m*® Biogas im Betriebsbereich gehandhabt wiirden. Die der-
zeit vorliegenden Vorentwiirfe fiir die geplante Biogasanlage weisen ein reines Behaltervo-
lumen von ca. 92.000 m? auf, in welchem neben dem Biogas auch das Gérsubstrat vorgehal-
ten wird. Ein Erreichen der 0.g. Mengenschwelle wiirde also voraussetzen, dass nahezu das
10-fache Behéltervolumen baulich hergestellt wiirde (und diese Behalter ausschlieBlich mit
Biogas gefiillt wéaren). Dies ist vor dem Hintergrund der Plangebietsgroe als unrealistisch
einzuschatzen. Es wird deutlich, dass das Erreichen der Mengenschwelle fiir H2S sicher
ausgeschlossen werden kann. Eine Unterschreitung des fiir Anlagen zur Handhabung und
Lagerung von Schwefelwasserstoff empfohlenen Mindestabstandes von 800 m zu schutz-
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8.8

8.9

wurdiger Bebauung steht damit nichts entgegen. Es wird davon ausgegangen, dass der Ab-
stand des gewahlten Standortes von deutlich (iber 500 m ausreichend ist.

Diese Vorgaben werden im Zuge des Genehmigungsverfahrens berlicksichtigt, sodass da-
von ausgegangen werden kann, die privaten Belange des Gesundheitsschutzes bzw. der Si-
cherheit ausreichend beriicksichtigt werden.

Ver- und Entsorgung

Die Ver- und Entsorgung ist problemlos moglich, dies wurde im Vorfeld der Standortsuche
bereits beriicksichtigt. Notige Versorgungslagen konnen hergestellt werden. Die im Rahmen
des ordnungsgemafen Befriebes anfallenden Sickerséafte werden der Biogasanlage zuge-
fahrt und damit ordnungsgemaR entsorgt. Entsprechendes gilt fir verunreinigtes Nieder-
schlagswasser.

Da in dem Produktionsprozess einer Biogasanlage grundsétzlich keine Abwésser anfallen ist
Ublicherweise ein Anschluss an einen Schmutzwasserkanal o. &. nicht erforderlich. Da in
dem vorliegenden Fall jedoch sanitdre Anlagen in geringem Umfang (z. B. Betriebstoilette)
geplant sind, ist eine Abwasserbeseitigung erforderlich. Die ordnungsgeméfe Entsorgung
dieser geringfiigig anfallenden Abwasser kann durch eine dezentrale Entsorgungseinrich-
tung, wie eine abflusslose Grube oder eine Kleinklaranlage, gewahrleistet werden.

Die Belange der Ver- und Entsorgung sind damit nicht negativ beriihrt.

Loschwasserversorgung

Die Belange der Loschwasserversorgung werden insofern beriihrt, als dass sichergestellt
werden muss, dass in unmittelbarer Nahe der geplanten Anlage ausreichend Léschwasser
zu Verfligung steht. Derzeit werden verschiedene Léschwasserversorgungsvarianten erar-
beitet.

Denkbare und technisch umsetzbare Lésungen sind (neben einer derzeit noch nicht gegebe-
nen Anbindung des Plangebietes an das Trinkwassernetz) eine entsprechende Ausfiihrung
des Regenrlickhaltebeckens mit einem ausreichend bemessenen Mindest-Einstauvolumen,
die Errichtung gesonderter Loschwasserbehalter bzw. —zisternen oder die Herstellung eines
leistungsféhigen Léschwasserbrunnens.

Derzeit wird als préferierte Variante fir die Loschwasserversorgung die Verlegung einer aus-
reichen leistungsfahigen Wasserleitung geprift und entsprechende Vorgesprache mit dem
zusténdigen Wasserverband gefuhrt.

NACHRICHTLICHER HINWEIS

Archéologische Denkmalpflege

Im Gebiet des Bebauungsplanes werden archéologische Funde vermutet (Bodendenkmale
gemaR § 3 Abs. 4 des Niedersachsischen Denkmalschutzgesetzes).

Nach § 13 des Niedersachsischen Denkmalschutzgesetzes bedarf es einer Genehmigung
der Unteren Denkmalschutzbehorde, die bei baugenehmigungspflichtigen MaRnahmen zu-
sammen mit der Baugenehmigung zu erteilen ist. Mit Auflagen zur Sicherung oder vorherigen
Ausgrabung muss gerechnet werden.
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10.
10.1

10.1.1

10.1.2

UMWELTBERICHT

Einleitung

Entsprechend § 2 Abs. 4 BauGB ist zur Ermittlung und Bewertung der Belange des Natur-
und Umweltschutzes eine Umweltprifung durchzufiihren und die Ergebnisse dieser Priifung
sind in einem Umweltbericht zu beschreiben. Der Umweltbericht selbst basiert auf der Anlage
zu § 2 Abs. 4 und § 2a BauGB.

Die Aufstellung der Bauleitpldne 41. Flachennutzungsplanédnderung im Bereich des Bebau-
ungsplans Nr. 6 ,Biomethan Grof? Meckelsen“ (Samtgemeinde Sittensen) und Bebauungs-
plan Nr. 6 ,Biomethan Gro} Meckelsen” (Gemeinde Grofl Meckelsen) soll im sogenannten
.Parallelverfahren” erfolgen. Die Ausfuhrungen des vorliegenden Umweltberichts werden auf
den ,Detaillierungsgrad Bebauungsplan® abgestimmt.

Die Ergebnisse der Umweltprafung zum Bebauungsplan Nr. 6 ,Biomethan Gro3 Meckelsen"
sind im Folgenden dargestellt.

Inhalt und Ziele des Bauleitplans

Die vorliegende Bauleitplanung behandelt einen Landschaftsausschnitt in der Samtgemeinde
Sittensen, Gemeinde Grofl Meckelsen. Das Plangebiet umfasst einen bisher unbebauten,
mehr als 600 m &stlich der Ortschaft Groft Meckelsen, nérdlich der Landesstrale L 142
Zeven-Sittensen gelegenen Bereich. Die genaue Abgrenzung ist der Begriindung Kapitel 3
zu entnehmen. Der Geltungsbereich sowie die angrenzenden Flachen werden derzeit Giber-
wiegend landwirtschaftlich genutzt. Mit der vorliegenden Bauleitplanung soll der Standort ei-
ner Biogasanlage planerisch vorbereitet werden. Die geplante Biogasanlage wird im Wesent-
lichen aus mehreren Fermenten, Nachgarern, Lagerbehaltern und der zugehérigen Silagela-
gerfliche bestehen. Weitere ergdnzende Anlagen und Einrichtungen, wie beispielsweise
BHKW, Feststoffeintrage und Verkehrsflichen sowie eine Gasaufbereitungsanlage und die
Anlage eines Regenriickhaltebeckens sind zusétzlich geplant.

Ziele des Umweltschutzes

Die grundlegenden Ziele des Umweltschutzes sind in diversen Fachgesetzen (Bundesnatur-
schutzgesetz, Niederséchsisches Ausfiihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz, Was-
serhaushaltsgesetz, Niederséchsisches Wassergesetz, Bundesimmissionsschutzgesetz ein-
schlieBlich seiner erganzenden Technischen Anleitungen und Verordnungen, Bundeswald-
gesetz, Niedersachsisches Gesetz Uber den Wald und die Landschaftsordnung etc.) darge-
legt.

In dem hier betrachteten Landschaftsausschnitt finden die oben genannten Fachgesetze eine
Konkretisierung in folgenden Planen:

Landschaftsrahmenplan

Der Landschaftsranmenplan (LRP) fiir den Landkreis Rotenburg (Wimme) stammt aus dem
Jahr 2003. Fiir das Gebiet der Bauleitplanung trifft dieser folgende Aussagen:

Tab. 1:Aussagen des LRP Rotenburg (Wiimme) zum Plangebiet

Karte | Das Plangebiet befindet sich in einem als Acker

Arten und Lebensgemeinschaften gekennzeichneten Bereich mit einer stark einge-
schrankten Leistungsfahigkeit des Naturhaushal-
tes.

Karte Il Das Plangebiet liegt in einem grordumig ge-

Landschaftserleben (Vielfalt, Eigenart und gliederten, durch Ackerfldchen gepragten Be-

Schénheit) reich. Die Voraussetzungen fiir das Land-
schaftserleben, Teilaspekt ,Ruhe®, sind als ein-
geschrankt und die des Teilaspekts ,Land-
schaftsbild” im Bereich der Landesstrafe L 142
als stark eingeschrénkt sowie im Bereich der
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Ackerflachen als méRig eingeschréankt bewertet.
Ziel des LRP ist die Verbesserung der derzeiti-
gen Situation.

Karte lll Diese Karte trifft fiir das Plangebiet keine Aus-
Schutzgebiet und Schutzobjekte sagen. Nérdlich des Plangebietes befindet sich
jedoch ein Bereich der die Voraussetzungen fir
ein Landschaftsschutzgebiet geman § 26 NNatG
(aktuell § 19 NAGBNatSchG) erfiillt sowie ein
Bereich, der bereits als Landschaftsschutzgebiet
geman § 26 NNatG (aktuell § 19 NAGB-
NatSchG) ausgewiesen ist (LSG 111 ,Hiigelgra-
berfriedhof im Forst Hadsenheide®, Status nach
LSG aufgehoben; nun Schutz als kulturhistori-
sches Denkmal).

Karte IV Innerhalb des Plangebietes gelten die allgemei-
Anforderungen an Nutzungen von Naturund | hen Anforderungen an die Landwirtschaft ent-
Landschaft sprechend Kapitel 6.7 des LRP. Es handelt sich

zusétzlich um ein Gebiet mit vorrangigen MaR-
nahmen zum Bodenschutz.

Potenziell natlrliche Vegetation Im éstlichen Teil des Plangebietes wiirden sich
feuchte bis trockene Eichen-Buchenwalder in
Durchdringung oder kleinflachigem Wechsel
entwickeln, wahrend sich im westlichen Teil des
Plangebietes eher trockene Eichen-
Buchenwilder, teilweise im Ubergang zum Flat-
tergras Buchenwald, sowie feuchte Birken-

Eichenwélder entwickeln.
GtolSﬂéchige verkehrsarme, unzerschnittene | pje siidlich an das Plangebiet angrenzende
Raume Landesstralte L 142 verfigt (iber eine Nutzung

von mehr als 1.000 PKW pro Tag.
Empfindlichkeit des Bodens gegeniiber Win- | pas Plangebiet verfiigt iber eine sehr hohe

derosion Empfindlichkeit gegeniiber Winderosion.
Empfindlichkeit des Bodens gegeniiber Was- | pas Plangebiet verfiigt iiber eine méRige Emp-
sererosion findlichkeit gegeniiber Wassererosion.
Landwirtschaft, Anteil Dauergriinland Das Plangebiet liegt innerhalb eines Gebietes

mit < 30 % Nutzung als Dauergrinland.

Landwirtschaft, Hackfrucht- und Maisanbau Das Plangebiet liegt innerhalb eines Gebietes in
dem 21 - 30 % der Flache zum Anbau von
Hackfriichten und Mais genutzt wird.

Die restlichen, innerhalb des Landschaftsrahmenplans des Landkreises Rotenburg (Wim-
me), enthaltenen Karten treffen keine Aussagen zum Plangebiet und werden somit in der
vorstehenden Tabelle nicht betrachtet.

Landschaftsplan

Ein Landschaftsplan fiir das Gebiet der Gemeinde GroR Meckelsen bzw. der Samtgemeinde
Sittensen liegt derzeit nicht vor.

Schutzgebiete und —objekte

Innerhalb des Geltungsbereiches der Bauleitplanung befinden sich keine Schutzgebiete bzw.
—objekte im Sinne des Naturschutzrechts.
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10.2
10.2.1

Besonderer Artenschutz

Hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) ist zu priifen, ob innerhalb des Plangebietes und in dessen funktionalem Zu-
sammenhang streng oder besonders geschiitzte Tier- und Pflanzenarten vorkommen.

Innerhalb des Plangebietes ist das Vorkommen von besonders und streng geschiitzten Arten
nach der Richtlinie 79/409/EWG (,EU-Vogelschutzrichtlinie) nicht bekannt.

Fir das Plangebiet und die unmittelbar angrenzenden Bereiche werden keine Aussagen Uber
das Vorkommen von besonders und streng geschiitzten Arten nach Anhang IV der Richtlinie
92/43/EWG (,EU-Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie") getroffen. Aufgrund der allgemein haufig
vorkommenden Biotoptypen, welche auch weiterhin in der ndheren Umgebung vorhanden
sind sowie die Ndhe zu viel befahrenen Verkehrswegen und die derzeit intensive landwirt-
schaftliche Nutzung des Plangebietes ist das Vorkommen von streng und besonders ge-
schiitzten Arten nicht zu erwarten, artenschutzrechtliche Hindernisse, die der Planung entge-
genstehen, kdnnen somit nicht erkannt werden.

Beriicksichtigung der Ziele des Umweltschutzes

Zur Beachtung der vorgenannten allgemeinen wie besonderen Ziele des Umwelt- und Natur-
schutzes wird im Folgenden eine differenzierte Betrachtung des Plangebietes durchgefiihrt.

Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Zustand von Natur und Landschaft

Die Beschreibung und Bewertung des derzeitigen Zustandes von Umwelt, Natur und Land-
schaft beriicksichtigt die Schutzgiiter des Natur- und Umweltschutzes gemafR den Vorgaben
des § 1 Abs. 6 Nr. 7 Baugesetzbuch (BauGB). Der Umweltbericht hingegen basiert auf der
Anlage zu § 2 Abs. 4 und § 2a BauGB.

Beschreibung

Zentrale Datengrundlage fiir die folgende Beschreibung der Flachen im Plangebiet bildet ei-
ne Biotoptypenkartierung. Hierzu wurde der Kartierschliissel fiir Biotoptypen in Nieder-
sachsen (Drachenfels, 2011) angewendet.

Die Wahl der Datengrundlage Biotoptypen basiert auf der Annahme, dass diese zu einem
hohen Grad geeignet sind, den Zustand von Natur und Landschaft abzubilden und ist gangi-
ge Praxis im Sinne der §§ 1 Abs. 6 Nr. 7 i. V. m. der Anlage zu § 2 Abs. 4 und § 2a BauGB.

Entsprechend oben zitierter Vorgaben des Baugesetzbuches erfolgt die Beriicksichtigung der
.Belange des Umweltschutzes, einschlieflich des Naturschutzes und der Landschaftspflege*
auf Grund der Betrachtung so genannter ,Schutzgter”.

Folgende Schutzgiiter des § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB werden im Rahmen des vorliegenden
Umweltberichts abgepriift:

. Menschen

. Pflanzen und Tiere
. Boden

. Wasser

] Klima / Luft
] Landschaftsbild

. Biologische Vielfalt

. Sonstige Sach- und Kulturgiiter

. Schutzgebiete und -objekte

s Wechselbeziehungen zwischen den Schutzgiitern

In Abhéngigkeit von dem jeweils betrachteten Schutzgut wurden die Daten der Biotoptypen-
kartierung von denen weiterer Quellen, zum Beispiel Aussagen zustandiger Stellen, ergénzt.
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10.2.1.1

10.2.1.2

Bewertung

An die Beschreibung der einzelnen Schutzgiiter schlieBt sich deren Bewertung an. Um diese
Bewertung, inklusive dabei angelegter Mafistabe transparent zu gestalten, werden in Nieder-
sachsen, wie auch in anderen Bundeslandern, in der Regel genormte Bewertungs- und
Kompensationsmodelle angewandt. Im vorliegenden Fall ist das so genannte BREUER-
Modell von 1994 in seiner aktuellen Version aus dem Jahr 2006 verwendet worden.

Fur das Schutzgut Pflanzen und Tiere sieht das Modell eine Bewertung in einer 5-stufigen
Werteskala (I-V) vor, fiir die Schutzgiiter Boden, Klima / Luft sowie Landschaftsbild in einer
3-stufigen Werteskala (1-3)."

Analog zu den letztgenannten Schutzgiitern werden auch die weiteren hier behandelten
Schutzgiiter Menschen, Wasser, Biologische Vielfalt, Wechselbeziehungen zwischen den
Schutzgiitern und Schutzgiiter / besonders geschiitzte Biotope zur besseren Vergleichbarkeit
in einer 3-stufigen Werteskala (1-3) bewertet. Hierbei gilt:

Tabelle 2: Wertstufen nach BREUER

Woertstufe V/3: Schutzgliter von besonderer Bedeutung
(= besonders gute / wertvolle Auspragungen)

Waertstufe IV: Schutzgiiter von besonderer bis allgemeiner Bedeutung
Wertstufe l11/2: Schutzgiiter mit aligemeiner Bedeutung

Wertstufe Il: Schutzgiter mit allgemeiner bis geringer Bedeutung
Wertstufe 1/1: Schutzgiter von geringer Bedeutung

(= schlechte / wenig wertvolle Auspragungen)

Die Ergebnisse der summarischen Bewertung der Schutzgiiter werden im folgenden Text mit
einem vorangesteliten = markiert.

Menschen

Das Plangebiet wird gegenwartig im Wesentlichen landwirtschaftlich genutzt und dient somit
der Produktion pflanzlicher Erzeugnisse fiir die menschliche Nutzung. In Bezug auf die
Ackerflachen wird angenommen, dass diese bei deren Bewirtschaftung im Rahmen einer
.guten fachlichen Praxis" keine nachteiligen Gesundheitsauswirkungen fur den Menschen
entstehen lassen.

Neben den zeitweilig auftretenden Geruchsimmissionen aus der Landwirtschaft, die im land-
lichen Raum (iblicherweise vorkommen, kommt es zu Schallimmissionen durch den Verkehr
auf der LandesstraBe L 142 sowie der Ostlich des Plangebietes verlaufenden Autobahn A 1.

= Dem Schutzgut Menschen kommt somit eine allgemeine Bedeutung zu.
Pflanzen und Tiere

Die folgende Beschreibung der Bedeutung des untersuchten Raumes als Lebensstétte fiir
Pflanzen und Tiere findet auf der Basis der Biotoptypen des Untersuchungsgebietes statt.

Die Bewertung der Biotoptypen folgt der Systematik von Drachenfels (2011) und basiert im
Wesentlichen auf dem Kriterium ,Bedeutung als Lebensraum fur Pflanzen und Tiere". Da-

1 Das Breuer-Modell von 1994 sieht eine Bewertung der Schutzgiiter mit den Wertstufen 1 — 2 — 3 vor, wobei
die Wertstufe 1 fur den hochsten, "besten" Wert, die Wertstufe 3 fiir den niedrigsten, "schlechtesten” Wert
steht.

In der aktuelien Fassung des Breuer-Modells erfolgt die Bewertung des Schutzgutes "Pflanzen und Tiere"
nun durch die Wertstufen |-V; die weiteren der dort behandelten Schutzgliter erfahren weiterhin eine Ein-
ordnung in Wertstufen von 1-3.

Als zweite Anderung gegeniiber der Ursprungsversion steht in der aktuellen Version die Wertstufe | nun fiir
den niedrigsten, "schlechtesten”, die Wertstufe V bzw. 3 fiir den héchsten, "besten” Wert.

Die Bewertung der in diesem Umweltbericht behandelten Schutzgiiter folgt der aktuellen Systematik.

Amsstana
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10.2.1.3

neben finden die Kriterien ,Gefahrdung®, ,Seltenheit* sowie ,Naturnghe* Eingang in die Be-
wertung.

Ackerfldchen (A)

Ein wesentlicher Teil des Untersuchungsgebietes wird als Acker genutzt. Derzeit befindet
sich auf der Flache eine Getreidesaat. Aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung
wird sich der krautige Unterbewuchs nur in einem sehr geringen Umfang einstellen.

= Dem Biotoptyp Acker kommt in Bezug auf seine Bedeutung als Lebensraum fiir Tiere und
Pflanzen eine geringe Bedeutung zu.

Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte (UHM)

Nordwestlich des Geltungsbereiches befindet sich im Bereich eines bestehenden Giillelager-
behélters eine Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte, welche stark Graser
dominiert ist. An krautigen Pflanzen sind vor allem Brennnessel, Wiesenkerbel und Rainfarn
zu finden.

= Dem Biotoptyp Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte kommt in Bezug
auf seine Bedeutung als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen eine allgemeine Bedeutung
zu.

Strae (OVS)

Im sudlichen Abschnitt des Geltungsbereichs verlauft die Landesstralle L 142, welche als
zweispurige, asphaltierte Strale mit entsprechenden Banketten ausgestaltet ist. Die angren-
zenden Graben sowie die Einzelbdume werden gesondert betrachtet. Die Bankette werden
aufgrund der starken Beeintrachtigung durch den StraRenverkehr sowie den Einsatz von
Salz nicht als gesondertes Biotop betrachtet, sondern werden zu dem Biotoptyp StralRe ge-
zahit.

= Dem Biotoptyp Strae kommt als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen lediglich eine gerin-
ge Bedeutung zu.
Néhrstoffreicher Graben (FGR)

Nordlich und sudlich der Landestrale befinden sich Graben, welche zum einen zur Entwas-
serung der Stra3e und zum anderen zur Entwasserung der angrenzenden drainierten, land-
wirtschaftlichen Flachen dienen, dadurch sind die Graben als nahrstoffreich zu bewerten. Die
Graben wurden mit Hilfe eines Regelprofils angelegt und sind etwa 1,50 bis 2,00 m tief.

= Auf Grund der nahrstoffreichen Auspragung kann dem Graben als Lebensraum fir Pflan-
zen und Tiere lediglich eine geringe Bedeutung beigemessen werden.

Einzelbdume (HBE)

Entlang der Landesstralle L 142 befinden sich straRenbegleitende Einzelbdume in Form von
Birken und Eichen. Die Stammdurchmesser betragen zwischen 20 cm und 80 cm. Durch die
lineare Struktur sind die Einzelbdume als landschaftspragendes Element anzusehen.

= Dem Bewertungsmodell entsprechend wird dem Biotoptyp Einzelbaum keine Wertstufe
zugeordnet, Einzelbdume sind bei Uberplanung im Verhéltnis 1:1 zu kompensieren.

Boden

Folgende Daten zu den im Geltungsbereich der Bauleitplanung befindlichen Boden lassen
sich aus der Digitalen Bodenkarte des Niedersachsischen Landesamtes fir Bodenforschung
sowie dem im Anhang beigefligten Baugrundgutachten der Porada GeoConsult GmbH & Co.
KG vom 14.10.2011 entnehmen:

AmMmsstamra
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10.2.1.4

Tab. 3: Bodenmerkmale nach der niedersichsischen Bodenkarte und Bodengutachten

Naturrdumliche Zuordnung Zevener Geest, Harsefelder Geest
Ausgangsmaterial Bodenentwicklung glazifluviatile Ablagerungen
Bodentyp Podsol

Bodenartlicher Profiltyp Sand

Nutzung Acker und Griinland

Der Geltungsbereich der vorliegenden Bauleitplanung zéhlt zu der naturrdumlichen Region
der Zevener Geest und hier wiederum zu der naturrdumlichen Einheit der Harsefelder Geest.
Die Naturrdumliche Einheit ist durch gleichméRige, vorwiegend sandige Grundmoranenplat-
ten gepragt. Welche von einem dichten Netz aus Mulden und Kuppen durchzogen sind. Ty-
pische Bdden fir diese naturrdumliche Einheit sind Gleye, Anmoorgleye in den Senken sowie
Pseudogleye und Podsolbraunerden auf den Kuppen.

Entsprechend des Baugrundgutachtens wurden innerhalb des Geltungsbereiches Uberwie-
gend sandige Bdden mit einem hohen Anteil von Geschiebelehm und Geschiebemergel vor-
gefunden. In einer Tiefe von 1,20 — 2,50 m unter Geléndeoberkante wurde in allen Bohrpunk-
ten Schichtenwasser gefunden.

Innerhalb des Geltungsbereiches kann davon ausgegangen werden, dass die Bodenfunktion
durch die jahrelange intensive landwirtschaftliche Nutzung erheblich gestért ist. Im Bereich
der LandesstraBe L 142 ist zudem durch Versiegelungen und den Einsatz von Streusalz be-
reits heute von einer erheblichen Beeintrachtigung des Schutzgutes Boden auszugehen.
Weitere bereits versiegelte Fldchen innerhalb des Geltungsbereiches sind nicht vorhanden.

= Dem Schutzgut Boden kommt fiir die bisher nicht versiegelten Flachen eine allgemeine
Bedeutung zu.

Wasser

Das Schutzgut Wasser ist zu differenzieren in Grund- und Oberflachenwasser. Im sidlichen
Teil des Geltungsbereiches befinden sich zwei StraRenseitengraben. Die Graben werden im
Zuge der Anlegung eines Linksabbiegers verlegt, jedoch in der bestehenden Art wieder her-
gestellt und bleiben von der sonstigen Planung unberihrt. Zusatzlich sind die Graben bereits
im Kapitel 10.2.1.2 abgehandelt und somit in der weiteren Betrachtung des Schutzgutes
Wasser zu vernachlassigen.

Hinsichtlich der Bedeutung eines Gebietes fiir das Grundwasser ist der Boden mit seinen Ei-
genschaften, seiner Nutzung sowie seiner gegenwértigen Bedeutung als Teil eines Gebietes
zur Bildung und/oder Nutzung von Grundwasser fiir die menschliche Nutzung ausschlagge-
bend. Der gesamte Geltungsbereich befindet sich im Wasserschutzgebiet Grol Meckelsen,
Zone lll. Innerhalb des Wasserschutzgebietes ist der Bau der geplanten Anlage grundséatz-
lich verboten, der Landkreis Rotenburg (Wiimme) kann zur Befreiung dieses Verbotes im
Einzelfall eine Ausnahme zulassen. Die Flache des Geltungsbereiches wird aktuell intensiv
ackerbaulich genutzt, womit eine gewisse Beeintréchtigung des Grundwassers, auch trotz
der Lage innerhalb eines Wasserschutzgebietes, einhergeht.

Die anstehenden Bdden besitzen nach Aussage des Bodengutachtens einen hohen sandi-
gen bis lehmigen Anteil. Im Bereich zwischen den sandigen und den lehmigen Bereichen
weisen alle Bohrpunkte Schichtenwasser auf, welches in einer Tiefe von 1,20 m bis 2,50 m
unter der Geléndeoberkante liegt.

= Im Ergebnis wird dem Geltungsbereich in Bezug auf das Schutzgut Grundwasser durch
die bereits bestehende Beeintrachtigung durch die landwirtschaftliche Nutzung eine all-

gemeine Bedeutung zugemessen.
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10.2.1.5

10.2.1.6

Klima / Luft

Klimatisch zahlt das Plangebiet zum ozeanischen bzw. maritimen Klima. Kennzeichnend fiir
dieses Klima sind milde, schneearme Winter und kiihle regnerische Sommer. Die mittlere
Jahresniederschlagsmenge betragt zwischen 650 und 850 mm, wobei die klimatische Was-
serbilanz einen hohen Wasseriiberschuss mit einem geringen bis sehr geringen Jahresdefizit
im Sommer aufweist.

Im Vergleich zu eher binnenlédndischen Regionen weist das Norddeutsche Flachland, als im
weiteren Sinne kiistennahe Region, einen erhéhten Luftaustausch auf.

Vor diesem Hintergrund, sowie in Anbetracht der landlichen Pragung des Geltungsbereiches
und seiner Umgebung, ist hinsichtlich der Qualitat der értlichen Luft von einer weitest gehen-
den Schadstofffreiheit auszugehen. Lediglich in unmittelbarer Nahe der vielbefahrenen Lan-
desstralle L 142 sowie der Ostlich des Plangebietes gelegenen Autobahn A 1 sind héhere
Immissionen zu erwarten.

Auf kurze Zeitrdume begrenzt sind durch die landwirtschaftliche Bewirtschaftung des be-
trachteten Gebietes, als auch der umgebenden Flachen, Geruchsimmissionen in einem Maf}
zu erwarten, wie sie im landlichen Raum (iblicherweise vorkommen.

= Dem Geltungsbereich kann in Bezug auf das Schutzgut Klima / Luft trotz der bestehenden
Beeintrachtigungen insgesamt eine allgemeine Bedeutung beigemessen werden.

Landschaftsbild

Kriterien fiir die Bewertung des Landschaftsbildes sind die ,Eigenart®, ,Vielfalt und ,Erleb-
barkeit' des Plangebietes. Durch das Kriterium der ,Eigenart* wird angegeben, in welchem
Umfang ein Landschaftsbild noch naturtypisches wiedergibt, bzw. inwieweit es schon nivel-
liert ist. So weisen z. B. Natur- und Kulturlandschaften eine hohe Eigenart auf. Die Vielfalt
des Landschaftsbildes ergibt sich aus dem Wechsel von Strukturen und Elementen, die fur
den jeweiligen Ausschnitt von Natur und Landschaft nach Art und Auspragung landschafts-
bildrelevant und naturraumtypisch sind. Die Erlebbarkeit eines Gebietes beeinflusst die Nutz-
barkeit durch den Menschen. Parameter hierfiir sind vor allem Dichte der ErschlieBungswege
und -stralRen, deren Breite und Ausgestaltung.

Betrachtet man das Kriterium der ,Erlebbarkeit’ wird deutlich, dass es sich bei dem unter-
suchten Bereich um eine intensiv genutzte Agrarlandschaft handelt, die damit deutlich anth-
ropogen iiberpragt ist. Entlang von Wegen und Grében sind zum Teil gliedernde und land-
schaftspragende Gehélzstrukturen vor zu finden. Innerhalb der Umgebung des Geltungsbe-
reiches sind vielfaltige Wegeverbindungen vorhanden, diese werden vor allem als Spazier-
wege zur Naherholung genutzt. Die Ausgestaltung der Wege variiert von unbefestigt bis as-
phaltiert. Nordlich des Geltungsbereiches befindet sich ein unbefestigter, aber dennoch recht
beliebter Spazierweg, welcher, genau wie die Landschaft selbst einen standigen Wechsel
zwischen Wéldern und intensiv genutzten Agrarlandschaften bietet. Der Wechsel von Wald
und Agrarflachen macht deutlich, dass die landschaftliche ,Vielfalt* des betrachteten Gebie-
tes hoher ist als die eines ausschlieBlich landwirtschaftlich gepragten Bereiches. Neben dem
Wechsel von landwirtschaftlichen Flachen hin zu Waldern sind entlang von StralRen und We-
gen zahlreiche stralRenbegleitende Geholze in unterschiedlichen Arten und Auspragungen
vorhanden. Die Abstdnde zwischen den einzelnen Gehdlzen variieren recht stark, sodass
trotz der zahlreichen Gehdlze eine Vielzahl an Sichtachsen entsteht. Die ,Eigenart* zeichnet
sich vor allem durch das eher flache Relief, mit einem dichten Netz aus kleinen Mulden und
sanften Kuppen aus. Der gesamte Geltungsbereich der vorliegenden Bauleitplanung sowie
die ndhere Umgebung sind durch iandliche Strukturen gepragt.

Das Landschaftsbild erfahrt durch die vielbefahrene Landesstrale L 142 sowie die Autobahn
A 1 ostlich und die Bahnlinie nérdlich des Geltungsbereiches eine deutliche Zerschneidung
der Landschaft. Dadurch ist das Landschaftsbild in diesem Bereich bereits als gestort anzu-
sehen.
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10.21.7

10.2.1.8

10.2.1.9

10.2.2

= In der Zusammenfassung wird der derzeitigen ortlichen Situation des Landschaftsbildes
eine allgemeine Bedeutung beigemessen.

Biologische Vielfalt

Kennzeichnend fir den Geltungsbereich ist das Vorkommen einer méaRig hohen Anzahl an
Lebensraumtypen. Hierbei ist festzuhalten, dass dies fiir die norddeutsche Region als natur-
raumtypisch zu beschreiben ist.

Da es sich bei den im Plangebiet vorliegenden Lebensraumtypen nicht um allgemein seltene
Sonderbiotope handelt, die das Vorkommen aligemein seltener und/oder einer Fllle von Ar-
ten erwarten lassen, wird ihnen im Sinne der Sicherung der 6rtlichen Biologischen Vielfalt
keine besondere Bedeutung zugemessen.

Dies gilt auch, da die Biotoptypen des Geltungsbereichs auch weiterhin in der direkten Nach-
barschaft zum Plangebiet vorkommen.

= Im Ergebnis wird dem betrachteten Gebiet in Bezug auf das hier behandelte Schutzgut
eine geringe Bedeutung zugeordnet.
Sonstige Sach- und Kulturgiiter

Innerhalb des Plangebietes ist das Vorkommen von Sach- und Kulturgiitern nicht bekannt.

Auf Grund alterer archaologischer Fundmeldungen in der Umgebung (GroR Meckelsen), ist
innerhalb des Geltungsbereiches potenziell mit archaologischen Bodenfunden zu rechnen.

= Das Schutzgut Sach- und Kulturgiiter verfiigt somit liber eine potenzielle Bedeutung.

Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern

Bedeutende Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern, die wesentlich {iber das Maf}
der Bedeutung der einzelnen Giiter hinausgehen, kénnen im vorliegenden Landschaftsaus-
schnitt nicht erkannt werden.

= Somit bleibt das Schutzgut Wechselwirkungen zwischen den Schutzglitern in der weiteren
Betrachtung ohne Belang.

Zusammenfassende Darstellung

Tabelle 4: Zusammenfassende Darstellung

Schutzgut Bewerteter Bereich Woertstufe*
Menschen Gesamtgebiet 2
Pflanzen und Tiere Ackerfldche (A) |
Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standor- m
te (UHM)
Strafle (OVS) |
Nabhrstoffreicher Graben (FGR) |
Einzelbdume (HBE) Keine Wertstufe
Boden Gesamtgebiet 2
Grundwasser Gesamtgebiet 2
Luft / Klima Gesamtgebiet 2
Landschaftsbild Gesamtgebiet 2
Biologische Vielfait Gesamtgebiet 1
Sonstige Sach- und Kulturgiiter | Gesamtgebiet Potenznttlejl:‘zBedeu-
Wechselwirkungen Gesamtgebiet ohne Belang

Wertstufe V/3: Schutzgliter von besonderer Bedeutung Wertstufe 1I: Schutzgiiter von allg. bis gering. Bedeutung
Wertstufe VI: Schutzgiiter von bes. bis allg. Bedeutung Wertstufe I/1: Schutzgliter von geringer Bedeutung
Wertstufe H1/2: Schutzgiiter von allgemeiner Bedeutung

Schutzgiiter die ohne Belang eingestuft wurden, werden im Folgenden nicht weiter betrachtet.
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10.2.3

10.2.3.1

Prognose der Umweltentwicklung sowie Darlegung von Vermeidungs- und Aus-
gleichsmafBnahmen (Eingriffsbilanz)

Rechtliche Grundlagen

Die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege sind von den Gemeinden bei der
Aufstellung von Bauleitpldnen zu berlicksichtigen. Dies kommt im BauGB durch folgende
Vorgaben zum Ausdruck:

¢ Nach § 1 Abs. 5 Satz 1 BauGB sollen Bauleitplane eine nachhaltige stadtebauliche Ent-
wicklung, die die sozialen, wirtschaftichen und umweltschiitzenden Anforderungen auch
in Verantwortung gegeniber kiinftigen Generationen miteinander in Einklang bringt ge-
wahrleisten und dazu beitragen, eine menschenwiirdige Umwelt zu sichern und die natiir-
lichen Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu entwickeln.

e § 1 Abs. 6 Satz 1 Nr. 7 BauGB weist darauf hin, dass bei der Bauleitplanung die Belange
des Umweltschutzes, einschlieBlich des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu be-
ricksichtigen sind.

e In § 1a Abs. 3 wird weiter ausgefiihrt, dass die Vermeidung und der Ausgleich voraus-
sichtlich erheblicher Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes in der Abwagung zu beriicksichtigen sind (Ein-
griffsregelung nach dem Bundesnaturschutzgesetz). Dabei sind die Schutzgiiter Tiere,
Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima, das Wirkungsgefiige zwischen den Schutzgitern
sowie die biologische Vielfalt zu betrachten.

Damit soll sichergestellt werden, dass das fir eine Beurteilung der Belange des Umwelt-
schutzes notwendige Abwagungsmaterial in einem ausreichenden Detaillierungsgrad zur
Verfligung steht. Gleichzeitig wurden die bisher im Rahmen der Eingriffsregelung betrachte-
ten Schutzgiter um das Schutzgut ,Biologische Vielfalt* erweitert. Eine andere (héhere) Ge-
wichtung der Belange des Umweltschutzes geht damit jedoch nicht einher.

Von der Gemeinde ist weiterhin abwégend2 darliber zu befinden, ob / in welchem Umfang
nachteilige Folgen fir Natur und Landschaft durch Darstellungen und Festsetzungen {ber
Vermeidungs- und Ausgleichsmafnahmen zu kompensieren sind.

Durch § 1a Abs. 3 Satz 3 sowie § 200a BauGB wird deutlich gemacht, dass ein unmittelbarer
raumlicher Zusammenhang zwischen Eingriff und Ausgleich nicht erforderlich ist, soweit dies
mit einer geordneten stadtebaulichen Entwicklung und den Zielen der Raumordnung sowie
des Naturschutzes und der Landschaftspflege vereinbar ist. Der Ausgleich kann somit auch
an anderer Stelle als am Ort des Eingriffs erfolgen.

Die Gemeinde ist im Ubrigen nicht gehalten, die erforderlichen KompensationsmaRnahmen
ausschlieflich durch Plandarstellungen und -festsetzungen im Bauleitplan ,abzusichern”.
§ 1a Abs. 3 Satz 4 BauGB sieht vielmehr ausdriicklich vor, dass anstelle von entsprechen-
den Planinhalten auch vertragliche Regelungen gemall § 11 BauGB - d. h. stadtebauliche

2 In diese Abwagung sind nicht nur die Vorteile fiir Natur und Landschaft, sondern auch die ggf. nachteilig
beriihrten Belange einzustellen. Die dabei gebotene Ausrichtung auch der Vermeidungs- und Ausgleichs-
mafnahmen an dem vom Abwagungsgebot erfassten Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit hat das BVerwG
dadurch umschrieben, dass Vermeidungs- und KompensationsmalRnahmen unterbleiben kénnen, wenn sie
"auch und gerade mit Blick auf § 1 Abs. 3, 5 und 6 BauGB unverhéltnismaRige Opfer fordern" (BVerwG,
Beschluss vom 31.01.1997, FuBnote 5).

Das OVG NW hat mit dem Urteil vom 28. Juni 1995 (7a D 44/94 NE) klargestellt, dass Bebauungspléne,
die von einer "...strikten, keiner Abwégung unterliegenden Pflicht zur méglichst volistandigen Vermeidung
und zum vollen Ausgleich bzw. zur vollen ersatzweisen Kompensation der eingriffsbedingten Beeintrachti-
gungen ..." ausgehen, an einem materiellen Mangel leiden, der zur Ungliltigkeit der Satzung fiihrt, da die
Erfordemisse des Abwagungsgebotes bzw. die zu beachtenden normativen Vorgaben des § 8a BNatSchG
verkannt werden.
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10.24.2

10.2.4.3

10.2.4.4

Getragen durch den Klimaschutzgedanken kénnen durch die Realisierung der BaumafRinah-
men keine erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch erkannt werden.

= Im Ergebnis kann dem betrachteten Gebiet in Bezug auf das Schutzgut Mensch auch in
Zukunft eine allgemeine Bedeutung beigemessen werden.

Pflanzen und Tiere

Mit dem Bau der Biogasanlage kommt es durch Versiegelungen zum Verlust von Lebens-
raumen fir Pflanzen und Tiere. Besonders betroffen von der vorliegenden Bauleitplanung ist
der Biotoptype Acker.

= Der Biotoptyp Acker ist nach der Umsetzung der Planung in den iberplanten Bereichen
nahezu ohne Belang. Die restlichen Standorte behalten ihre bisherige Bedeutung.

Boden

Durch die vorliegende Bauleitplanung wird die Versiegelung von Bodenstandorten ermég-

licht. In der Planung wurde eine Grundflichenzahl von 0,8 festgesetzt. Dies bedeutet, dass

maximal 80 % des im Bebauungsplan festgesetzten Sondergebietes (iberbaut werden dir-

fen. Fir den (iberbaubaren Bereich geht somit die Bodenfunktion durch Versiegelung voll-

standig verloren. Die verbleibenden, nicht versiegelbaren Bereiche behalten hingegen ihre

derzeitige Funktion und Bedeutung.

Eine zusatzliche Beeintréchtigung des Bodens innerhalb des Sondergebietes entsteht durch

die Anlage eines Regenriickhaltebeckens.

= Im Ergebnis kommt dem Schutzgut Boden fiir die versiegelbaren Bereiche des Sonder-
gebietes eine geringe Bedeutung zu. Den verbleibenden, nicht versiegelbaren Flachen
kommt auch weiterhin eine allgemeine Bedeutung zu.

Wasser

Als Oberflichengewasser sind durch die Planung zwei naturferne Graben betroffen, diese
bleiben durch die Lage am sidlichen Rand des Geltungsbereiches von der vorliegenden
Planung jedoch unber(ihrt. Die Graben werden im Zuge der Anlegung eines Linksabbieger
verlegt, jedoch in der bestehenden Art wieder hergestellt und bleiben von der sonstigen Pla-
nung unberihrt. Es wird lediglich eine bereits vorhandene Verrohrung unterhalb der Landes-
strae L 142 genutzt, um das auf der geplanten Biogasanlage anfallende unverschmutzte
Niederschlagswasser gedrosselt in den genannten Graben einleiten zu kénnen. Bauliche
Veranderungen an dem FlieRgewasser werden nicht vorgenommen. Die genaue Beschrei-
bung des Grabens ist Bestandteil des Kapitels 10.2.1.2 Pflanzen und Tiere.

In Bezug auf das Schutzgut Grundwasser wird innerhalb des Geltungsbereiches ein Regen-
rlickhaltebecken angelegt. Da der Boden laut Bodengutachten nur bedingt versickerungsfa-
hig ist, wird das nicht versickerbare, unverschmutzte Niederschlagswasser gedrosselt in den
vorgenannten, an der siidlichen Plangebietsgrenze verlaufenden Graben eingeleitet.

Mit Realisierung der durch die Bauleitplanung ermdéglichten Bauvorhaben kommt es zur
Uberbauung und Versiegelung von Boden, womit auf den hiervon betroffenen Fléchen eine
Verminderung der Grundwasserneubildungsrate einhergeht. Durch die geplante Regenriick-
haltung kann das Wasser auf diese Weise dennoch (iberwiegend innerhalb des lokalen
Wasserkreislaufes gehalten werden.

Auf Grund der GroRe des Wasserschutzgebietes sowie die in Bezug dazu relativ geringe
tiberplante Flache wird die Qualitat des Grundwassers nicht nachhaltig beeintrachtigt. Die be-
reits bestehenden Beeintrachtigungen durch die derzeitige intensive ackerbauliche Nutzung
werden durch die Nutzung der Flache als Biogasanlagenstandort nicht verschiechtert, da mit
der Erteilung einer Ausnahmegenehmigung Auflagen zum Bau einhergehen. In einem Ab-
stimmungstermin mit der Unteren Wasserbehdérde des Landkreises Rotenburg wurde in
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10.2.4.5

10.2.4.6

Aussicht gestellt, dass eine Ausnahmegenehmigung zum Bau innerhalb des Wasserschutz-
gebietes erteilt werden kann, sofern diese bestimmte bauliche Auflagen eingehalten werden.

= Auf Grund der umliegenden freien Flachen und der Anlage eines Regenriickhaltebeckens
sowie der Erfiillung der Auflagen zum Bau innerhalb eines Wasserschutzgebietes der
Schutzzone Il kann dem Schutzgut Wasser auch weiterhin eine allgemeine Bedeutung
zugerechnet werden.

Klima / Luft

Erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Klima / Luft sind trotz des AusmaRes der
Planung aufgrund der umliegenden freien Flachen nicht zu erwarten. Die mikroklimatische
Temperaturerh6hung kann durch die umliegenden nicht bebauten Flachen problemlos aus-
geglichen werden.

= Dem Plangebiet kommt in Bezug auf das Schutzgut Klima / Luft auch im Anschluss an die
Baumaflnahme eine allgemeine Bedeutung zu.

Landschaftsbild

Durch den Bau der geplanten Biogasanlage im AuRenbereich und somit ,in der freien Land-
schaft® kommt es unweigerlich zu erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Land-
schaftsbild. Da nutzungsbezogen eine Lage innerhalb der Anbauflachen erforderlich ist und
zur Beriicksichtigung der Belange des Immissionsschutzes ein Abstand zu schutzbediirftigen
Nutzungen notwendig ist, sind die Beeintrachtigungen des Schutzgutes Landschaftsbild, be-
zogen auf den geplanten Standort nicht zu vermeiden. Die Standortdiskussion, welche Be-
standteil der Begriindung ist kommt zu dem Schluss, dass der gewéahlte Standort, die ge-
ringsten Auswirkungen auf die Schutzgiiter Mensch und Natur aufweist und somit am besten
fir den Bau der geplanten Biogasanlage geeignet ist, obwohl dieser Standort fiir das Schutz-
gut Landschaftsbild nicht als unproblematisch anzusehen ist.

Damit sind die erheblichen Beeintréchtigungen des Landschaftsbildes nicht grundsatzlich
vermeidbar. Unter Beriicksichtigung der im vorhabenbezogenen Bebauungsplan festgesetz-
ten EingrinungsmafRnahmen kann eine gewisse Vermeidung bzw. Minimierung erfolgen,
gleichwohl eine vollstindige Wiederherstellung des Landschaftsbildes schwerlich méglich
sein wird. Die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes werden im vorliegenden Fall durch
eine Vielzahl an unterschiedlichen Manahmen minimiert, kdnnen jedoch kurz bis mittelfristig
keinesfalls kompensiert werden.

Auch auf lange Sicht ist eine vollstédndige Wiederherstellung des Landschaftsbildes nicht zu
erwarten, da die massiv gebauten und bis zu 20 m hohen Behélter nicht in das Landschafts-
bild eingegliedert werden kdnnen. Um die Auswirkungen der geplanten Biogasanlage auf das
Landschaftsbild abschatzen zu kdnnen, wurde eine Begehung, der an das Plangebiet an-
grenzenden, Landschaft vorgenommen. Es wurden aus allen Richtungen Fotos zum Anla-
genstandort gemacht, um abschatzen zu kénnen wie die Anlage in der Ferne wirkt. Bei der
Begehung wurde deutlich, dass die geplante Anlage aus alien Himmelsrichtungen gut sicht-
bar sein wird. Vom Ortsrand der Gemeinde Grof3 Meckelsen ist der Blick auf den geplanten
Anlagenstandort geradezu ungehindert méglich. In den Abbildungen 5 und 6 ist jeweils der
Blick vom Ortsrand GroRR Meckelsen auf den geplanten Anlagenstandort dargestelit.
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Abb.: 5 Blick vom Ortsrand auf den geplanten Anlagenstandort vor der MaBnahme {ohne MaBstab)

Abb.: 6: Blick vom Ortsrand auf den geplanten Anlagenstandort mit skizzierten Behiltern (ohne Mafistab)

Aus siidlicher Richtung wird der Blick immer wieder durch versetzt angelegte Baumreihen
abgelenkt, sodass von hier aus ein gewisser Sichtschutz auf die geplante Biogasanlage ge-
geben ist. Durch die im Hintergrund befindlichen Waldflachen gliedern sich die, in gedecktem
Griin gehaltenen Behélter bestmdglich in die Landschaft ein. Zudem wird an der sudlichen
Grenze des Geltungsbereiches ebenfalls eine 10 m breite Heckenstruktur angelegt, um die
Auswirkungen der Planung auf das Schutzgut Landschaftsbild abzumildern.
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10.2.5

Nordlich des Geltungsbereiches befindet sich ein ausgedehntes Waldgebiet, hier ist die An-
lage lediglich von den Spazierwegen zu sehen. Der Geltungsbereich der Anlage wird in nérd-
licher Richtung zudem mit einer 10 m breiten Heckenstruktur, bestehend aus Strauchern so-
wie Hochstdmmen versehen, sodass hier mittelfristig eine Abmilderung der zu erwartenden
Beeintrachtigungen zu erwarten ist. Von allen Flidchen nérdlich des Waldstiickes ist eine
Storwirkung auf das Landschaftsbild nicht zu erwarten, da die Fernwirkung in diesem Bereich
durch die Waldflache verhindert wird.

Ostlich des Geltungsbereiches verléuft in einer Entfernung von ca. 1 km die Autobahn A 1
welche bereits zu einer deutlichen Stérung des Landschaftsbildes sowie des Landschaftser-
lebens beitragt. Der Blick von der Autobahn hin zum Anlagenstandort wird durch eine bereits
bestehende Baumreihe sowie eine kleines Waldstlick vermindert. Zudem wird die 6stliche
Grenze des Geltungsbereiches ebenfalls mit einer dichten, 15 m breiten Heckenstruktur ein-
gegriint.

Die Auswirkungen der vorliegenden Planung auf das Schutzgut Landschaftsbild werden trotz
der Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen weiterhin gegeben sein. Um die negativen
Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaftsbild dennoch rechtfertigen zu kénnen, muss
entgegen des angewendeten Bewertungsmodells ein gesonderter Kompensationsbedarf fiir
das Schutzgut Landschaftsbild in die Bilanzierung eingestellt werden.

= Dem Schutzgut Landschaftsbild wird in Zukunft lediglich eine geringe Bedeutung zuge-
rechnet.

Biologische Vielfalt

Durch die Planung gehen unterschiedliche Biotoptypen innerhalb des Geltungsbereiches

durch Uberbauung verloren und stehen als Lebensraum, fiir Pflanzen und Tiere nicht weiter

zur Verfligung. Da es sich bei den betroffenen Biotoptypen ausschlieBlich um in der Region

allgemein haufig vorkommende handelt, sind keine erheblichen Beeintrachtigungen erkenn-

bar.

= Dem Schutzgut Biologische Vielfalt wird auch in Zukunft eine geringe Bedeutung zuge-
rechnet.

Sonstige Sach- und Kulturgiiter

Im Gebiet des Bebauungsplanes werden archaologische Funde vermutet (Bodendenkmale

geman § 3 Abs. 4 des Niedersachsischen Denkmalschutzgesetzes).

= Dem Schutzgut Sonstige Sach- und Kulturgliter kommt auch weiterhin eine potenzielle
Bedeutung zu.

Zusammenfassende Darstellun

Wertstufe*
Schutzgut Bewerteter Bereich
Vorher nachher

Menschen Gesamtgebiet 2 2
Pflanzen und Tiere Ackerfléche (A) | |

Halbruderale Gras- und Staudenflur mitt- n ]|

lerer Standorte (UHM)

Nahrstoffreicher Graben (FGR) | |

Strale (OVS) | |

Einzelbdume (HBE) Keine Wertstufe, aber von der

Planung unberiihrt

Boden Uberbaubare Bereiche 2 1

Unversiegelte Bereiche 2 2
Grundwasser Gesamtgebiet 2 2
Luft / Klima Gesamtgebiet 2 2

imstamraan
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Woertstufe*
Schutzgut Bewerteter Bereich
Vorher nachher
Landschaftsbild Gesamtgebiet 2 1
Biologische Vielfalt Gesamtgebiet 1 1
Sonstige Sach- und Kulturgiiter Gesamtgebiet Potenzielle Potenzielle
Bedeutung Bedeutung

Eingriffsbilanz

Die Entscheidung hinsichtlich der Kompensationserheblichkeit einer ,Verdnderung der Ge-
staltung oder Nutzung von Grundflachen" (§ 14 BNatSchG) sowie die Bemessung eines po-
tenziellen Kompensationsumfanges richtet sich nach den ,Naturschutzfachlichen Hinweisen
zur Anwendung der Eingriffsregelung in der Bauleitplanung® von W. BREUER (1994, aktu-
alisiert 2006).

Grundprinzip der Eingriffsregelung ist es, den Zustand eines betrachteten Gebietes vor und
nach dem (geplanten) Vorhaben zu bewerten und gegeniiberzustellen. Dies macht es mdg-
lich, den zu erwartenden ,Wertveriust* zu ermitteln.

Im Weiteren gelten folgende Regeln:
¢ Die Ermittlung und Bewertung anzunehmender Eingriffe erfolgt schutzgutbezogen.

e Erheblich beeintréchtigbar im Sinne der Eingriffsreglung des § 14 BNatSchG sind Schutz-
glter ab einer ,allgemeinen” Bedeutung” (Wertstufe lil / 2), die Schutzgiter Landschafts-
bild und Biologische Vielfalt ab einer ,besonderen Bedeutung" (Wertstufe 3).

e Von einer erheblichen und damit kompensationspflichtigen Beeintrachtigung ist auszuge-
hen, wenn im Rahmen der durch den Bebauungsplan erméglichten Vorhaben die Abwer-
tung des jeweils betrachteten Schutzgutes um wenigstens eine Wertstufe mdglich er-
scheint bzw. anzunehmen ist.

e Ausnahmen von dieser Regel ergeben sich insbesondere durch solche Be-
eintrachtigungen, die aufgrund ihrer kleinrdumigen Wirkung keine Auswirkungen auf den
Wert des Schutzgutes in einem deutlich {iber das Weichbild des Vorhabengebietes hin-
ausreichenden Wirkraum erwarten lassen (v. a. Schutzgut Wasser und Schutzgut Klima /
Luft).

e Biotoptypen der Wertstufe lll sind in einem Verhaltnis von 1:1 auszugleichen. Sind Bio-
toptypen der Wertstufen V und IV im vom Eingriff betroffenen Raum in der entsprechen-
den Auspragung mittelfristig (bis 25 Jahre) nicht wiederherstellbar, vergréfert sich der
Flachenbedarf auf das Verhéltnis 1:2 bei schwer regenerierbaren Biotopen (25 bis 150
Jahre Regenerationszeit) und auf das Verhéltnis von 1:3 bei kaum oder nicht regenerier-
baren Biotopen (mehr als 150 Jahre Regenerationszeit).

e Bei erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden betrdgt das Verhéltnis zwi-
schen versiegelter Flache und Kompensationsflaiche 1:1 bei Béden mit ,besonderer Be-
deutung” und 1:0,5 bei den ,abrigen Béden“, unabhéangig von dem Grad der Versiegelung.

e Erhebliche Beeintrachtigungen am Schutzgut Boden, wie Versiegelung sind einzeln aus-
zugleichen. Die {ibrigen erheblich beeintréchtigten Schutzgiter dirfen zusammen ausge-
glichen werden.

e Schutzverordnungen, wie z. B. Besonders Geschitztes Biotop, Naturschutzgebiet, fiihren
als Rechtsnorm nicht kausal zu einer Andersbehandlung gegeniiber nicht entsprechend
geschiitzten Gebieten / Landschaftselementen.

¢ In Bezug auf (Einzel-)Baume sieht das Modell von BREUER den Verzicht auf Wertstufen
vor. Hier ist ein Ausgleich durch art- und anzahlgleiche Neupflanzungen zu erbringen.

Wie in den vorherigen Kapiteln ermittelt wurde, ist von den zehn betrachteten Schutzgiitern

nur eines von kompensationserheblichen Beeintréchtigungen betroffen. Hierbei handelt es
sich um das Schutzgut Boden. Uber die Bewertung nach BREUER hinaus, sind die Beein-
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trachtigungen am Schutzgut Landschaftsbild im vorliegenden Fall ebenfalls kompensations-
bediirftig.

Zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs

Schutzqut Pflanzen und Tiere

Durch den Bau der Biogasanlage innerhalb des im Bebauungsplan festgesetzten Sonderge-
bietes werden keine Biotoptypen mit einer allgemeinen Wertigkeit fir den Naturhaushalt
Uberplant.

= Ein gesonderter Kompensationsbedarf fiir das Schutzgut Pflanzen und Tiere ist somit
nicht erforderlich.

Schutzgut Boden

Durch die vorliegende Planung wird die Nutzung von Bodenstandorten mit allgemeiner Be-
deutung planungsrechtlich ermdglicht. Die realisierbare Versiegelung des Sondergebietes
(93.000 m?) belauft sich bei einer GRZ von maximal 0,8 auf 74.400 m?,

Da es sich um einen Boden mit allgemeiner Bedeutung handelt, sind die beeintréchtigten
Flachen (74.400 m?) im Verhaltnis 1:0,5 auszugleichen.

= Insgesamt errechnet sich ein Kompensationsbedarf fur das Schutzgut Boden von
37.200 m?.

Schutzgut Landschaftsbild

Laut Landschaftsrahmenplan Rotenburg (Wiimme) wird dem Landschaftsbild keine beson-
dere Bedeutung zugesprochen und das Kompensationsmodell sieht eine Kompensation die-
ses Schutzgutes erst ab einer besonderen Wertigkeit vor. Um der Bedeutung des Schutzgu-
tes Landschaftsbild auf Grund der groRen Fliche des Plangebietes und der Lage in der
freien Landschaft dennoch Rechnung zu tragen, wird der bisher berechnete Kompensations-
bedarf zusatzlich fiir die Kompensation der erheblichen Beeintréchtigungen des Schutzgutes
Landschaftsbild in die Berechnung eingestellt.

= Insgesamt errechnet sich somit ein Kompensationsbedarf fir das Schutzgut Landschafts-
bild von 37.200 m2.

Ergebnis

Im Ergebnis ergibt sich fiir die auf Grundlage der Planungsdaten zum Bebauungsplan Nr. 6
,Biomethan Gro} Meckelsen" durchgeftihrte Eingriff-Ausgleichs-Bilanzierung ein Kompensa-
tionsbedarf von insgesamt 74.400 m? fiir die Schutzgiiter Boden und Landschaftsbild.

Kompensationsmafnahmen

Innerhalb des betrachteten Geltungsbereiches befinden sich unterschiedliche Flachen zum
Anpflanzen von Baumen und Strauchern. Ein weiterer Ausgleich findet auf extern gelegenen
Flachen statt.

Flache zum Anpflanzen von Baumen und Strduchern Nr. 1

Die festgesetzte Flache zum Anpflanzen von Baumen und Strauchern Nr. 1 ist spatestens in
der auf den Beginn der HochbaumaRnahmen folgenden Pflanzperiode durch den Bauherren
mit Strauchern der nachfolgenden Liste zu bepflanzen: Strauchhasel (Corylus avanella), Ein-
griffliger Weilldorn (Crataegus monogyna), Schlehe (Prunus spinosa), Grauweide (Salix ci-
nera), Salweide (Salix caprea), Schwarzer Holunder (Sambucus nigra).

Der Pflanzabstand wird mit 1,5 m x 1,5 m festgesetzt. Die Straucher sind in der Qualitat ver-
pflanzte Straucher, 4 Triebe, Héhe 60-100 cm zu pflanzen.

Samtliche Anpflanzungen sind dauerhaft zu erhalten. Bei natirlichen Abgéngen ist eine
Nachpflanzung an ungefahr gleichem Standort vorzunehmen (§ 9 Abs. 1 Nr. 25a BauGB).

Innerhalb der festgesetzten Flache zum Anpflanzen von Bdumen und Strduchern Nr. 1 ist die
Anlage von Wallen zulassig, deren Hohe maximal 1,5 m betragen darf.
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Die Flache zum Anpflanzen von Baumen und Strauchern Nr. 1 verfiigt liber eine Flache von
insgesamt 4.805 m2. Vorher wurde diese Flache als Acker genutzt. Durch die geplante Kom-
pensationsmafnahme entwickelt sich hier eine Strauchhecke, die somit sowohl dem Schutz-
gut Boden, wie auch dem Schutzgut Landschaftsbild dient. Durch die Anlage eines bis zu 1,5
m hohen Walls kann hier relativ schnell eine Abmilderung der erheblichen Beeintrdchtigun-
gen am Schutzgut Landschaftsbild und damit ein positiver Effekt auf das Landschaftsbild er-
Zielt werden.

Kompensationsflache = 4.805 m?

Flédche zum Anpflanzen von B&dumen und Strduchern Nr. 2

Die festgesetzte Flache zum Anpflanzen von Baumen und Strauchern Nr. 2 ist spéatestens in
der auf den Beginn der HochbaumafBinahmen folgenden Pflanzperiode durch den Bauherren
mit Gehélzen der nachfolgenden Liste zu bepflanzen: Sandbirke (Betula pendula), Strauch-
hasel (Corylus avanella), Eingriffliger Weildorn (Crataeguns monogyna), Vogelkirsche
(Prunus avium), Schlehe (Prunus spinosa), Traubeneiche (Quercus petraea), Stieleiche
(Quercus robur), Grauweide (Salix cinera), Salweide (Salix caprea), Schwarzer Holunder
(Sambucus nigra), Eberesche (Sorbus aucuparia).

Der Pflanzabstand wird mit 1,5 m x 1,5 m festgesetzt. Die Straucher sind in der Qualitat ver-
pflanzte Straucher, 4 Triebe, Hohe 60-100 cm zu pflanzen.

Innerhalb der festgesetzten Pflanzstreifen ist mindestens alle 20 m ein Hochstamm (2x ver-
pflanzt, 8-10 cm Stammumfang) anzupflanzen.

Durch die geplante Gehdlzpflanzung entsteht eine Baum-Strauchhecke auf einer Flache von
4.755 m?. Die Kompensationsflache besteht derzeit aus dem Biotoptyp Acker.

Neben dem Schutzgut Boden wird auch das Schutzgut Landschaftsbild durch diese Maf-
nahme aufgewertet. Durch die Pflanzung von Hochstdmmen und Strduchern wird ein Sicht-
schutz und somit eine Abmilderung der erheblichen Beeintréachtigungen am Schutzgut Land-
schaftsbild erméglicht.

Kompensationsfliche = 4.755 m?

Externe Ausgleichsfldchen

Der restliche Kompensationsbedarf von 64.840 m? wird auf einer externen Flache westlich
des Plangebietes gedeckt, siehe nachfolende Abbildung.
IR Y AV U e 1% \

Abb. 7: Ubersichl der Lage der externen Ausglelchsﬂachen in Bezug zum Standort der Biogasanlage
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Externe Ausgleichsfidche 1

Der externe Ausgleich wird auf dem Flurstiick 1, der Flur 5 in der Gemarkung Grof3 Meckel-
sen geschaffen. Die bisher intensiv ackerbaulich genutzte ca. 7,45 ha grolRe Flache grenzt
an die Oste und wird im Friihjahr des Baubeginns durch den Grundstiickseigentiimer mittels
Ansaat als extensives Griinland entwickelt und dauerhaft erhalten. Entlang der Oste ist ein
10 m breiter Gewasserrandstreifen vollstandig aus der Nutzung zu nehmen und der natiirli-
chen Entwicklung zu (berlassen. Die Ansaat der restlichen Ackerfliche erfolgt mit einer
kleehaltigen Saatmischung fiir frische bis maRig feuchte Standorte mit mittlerer bis extensi-
ver Bewirtschaftung (beispielsweise die Saatmischung Country 2010 von der Deutschen
Saatveredelung). Zur Minderung des Nahrstoffangebotes ist auf eine Diingung der Flache
dauerhaft zu verzichten. Es sind maximal zwei Mahden pro Jahr durchzufiihren, wobei die
erste Mahd nicht vor dem 15. Juni erfolgen darf. Das Mahdgut ist nach jeder Mahd abzufah-
ren. Mallnahmen zur Bodenbearbeitung (z. B. Walzen und Schieppen) sind in der Zeit vom
01. Méarz bis 15. Juni nicht zuldssig.

Ausgleichsfliche: Gemarkung GroRR Me-
ckelsen, Flur 5, Flurstiick 1

Entwicklung eines Extensivgriinlandes
auf einer Flache von 6,5 ha

Abb.: 8: Lage der externen Ausgleichsfliche gestrichelt dargestelit (Quelle: Google Earth)

Durch die Umnutzung der bisher intensiv ackerbaulich genutzten Flache wird die Gefahr von
Nahrstoffeintragen in die Oste vermindert und ein dem Niederungsbereich entsprechender
Biotoptyp geschaffen. Die MaRnahme ist somit neben dem Schutzgut Boden auch fiir das
Schutzgut Wasser positiv zu bewerten.

Kompensationsfldache = 65.000 m?

Die externe MaBnahme ist im Frihjahr, zeitgleich mit dem Baubeginn durchzufiihren. Die
Mafnahme ist zu pflegen und dauerhaft zu erhalten (§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB).

Solite sich entgegen den (berschldgigen Berechnungen dennoch ein zusétzlicher Kompen-
sationsbedarf ergeben, steht eine weitere Flache in der Gemarkung Gro3 Meckelsen, Flur 6,
Flurstick 3/1 (2,1 ha) zur Verfiigung.
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Tab. 5: Ubersicht der AusgleichsmaBnahmen

Kompensationsflache in m?
Fléche zum Anpflanzen von Baumen und Strauchem Nr. 1 4.805
Flache zum Anpflanzen von Badumen und Strauchem Nr. 2 4,755
Externe Ausgleichsmafinahme 65.000
Summe 74.560

Alternative Planungsmdglichkeiten

Als alternative Planungsméglichkeiten kommen grundsatzlich sowohl der Verzicht der ge-
samten Planung bzw. von Teilen der durch die Planung beabsichtigten Bauvorhaben, als
auch andere Vorhabenstandorte in Frage.

Der gewahlte Standort ist aus unterschiedlichen Griinden als sinnvoll zu erachten. Es handelt
sich um den Standort mit den geringsten Auswirkungen auf Mensch und Natur. An diesem
Uber 600 m ostlich der Ortschaft Gro3 Meckelsen gelegenen Standort sind auf Grund der
Entfernung nur geringe bis gar keine betriebsbedingten Immissionen fiir die Bevélkerung zu
erwarten. Ein weiterer Aspekt fiir die Wahl des Standortes ist die Tatsache, dass bestehende
intensiv genutzte landwirtschaftliche Nutzflichen innerhalb des Geltungsbereiches lberwie-
gen. Somit sind vorwiegend Bereiche, die keiner naturschutzfachlich besonderen Bedeutung
unterliegen direkt betroffen.

Eine detaillierte Standortdiskussion ist sowohl der Begriindung zur 41. Flachennutzungs-
plananderung der Samtgemeinde Sittensen als auch der Begriindung zum Bebauungsplan
Nr. 6 ,Biomethan Grol} Meckelsen" der Gemeinde Grol} Meckelsen zu entnehmen.

Eine Verkleinerung der Anlage ist insofern nicht sinnvoll, als dass an dem geplanten Standort
das produzierte Gas direkt in das Erdgasnetz eingespeist werden soll. Die Anlagen, die eine
solche Direkteinspeisung in das Erdgasnetz vorsehen, miissen entsprechend viel Gas pro-
duzieren und sind somit deutlich gréfer, als die Biogasanlagen die {iberwiegend zur Wérme-
nutzung dienen. Dadurch ist eine Verkleinerung der AnlagengroRe im vorliegenden Fall nicht
zielfiihrend.

Zusétzlich dient die Entscheidung, eine grof3e und nicht viele kleinere Anlagenstandorte zu
planen dazu, die Errichtung vieler kleinerer Anlagen so weit wie moglich zu vermeiden und
anstelle dessen als Ausfluss der geordneten stadtebaulichen Entwicklung eine zentrale Ein-
richtung fiir méglichst viele Landwirte zu schaffen.

Die Griinde hierfiir liegen in:

¢ der hoheren Energieeffizienz einer GrofRanlage (Beheizung von lediglich drei bis vier gro-
Ren Garbehaltern anstelle einer Vielzahl kleinerer),

¢ der Realisierbarkeit eines zentralen Energiekonzeptes (Gasaufbereitung), welches bei
Kleinanlagen nur schwer darstellbar ist,

e der Vermeidung von Emissionskonflikten an verschiedenen Stellen und Konzentration auf
einen hierfiir geeigneten Standort sowie

¢ dem sparsamen Umgang mit Grund und Boden.

Im Falle eines Verzichts auf die gesamte vorliegende Planung, wiirden die Flachen ihre der-
zeitige Bedeutung als Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere und die vorherrschenden Boden-
funktionen sowie ihre Bedeutung des Landschaftsbildes beibehalten. Die Tatsache, dass die
Erzeugung regenerativer Energien dem Allgemeinwohl dient, ergibt sich nicht unmittelbar aus
der finanziellen Férderung. Diese ist vielmehr bei der Energieerzeugung dafiir zu verstehen,
dass der Gesetzgeber die Bedeutung des Umstiegs von fossilen auf regenerative Energie-
trager und damit verbunden die Minimierung der weltweit wirksamen Auswirkungen des Kli-
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10.2.8.2

10.3

mawandels durchaus wirdigt. Damit besteht ein 6ffentliches Interesse an solchen Anlagen.
Die erzeugte Energie kann zudem durch die direkte Gaseinspeisung jedermann zuganglich
gemacht werden. Somit dient die geplante Biogasanlage der Allgemeinheit.

= Im Ergebnis wird sowohl der Verzicht, als auch eine Verlagerung der Planung als nicht
angemessen erachtet.

Zusitzliche Angaben
Zusammenschau der verwendeten Untersuchungsverfahren

Zur Bestandsaufnahme der Biotoptypen wurde der Kartierschliissel fiir Biotoptypen in Nie-
dersachsen (DRACHENFELS 2011) verwendet.

Hinsichtlich der Schutzgiiter Boden, Wasser, Luft, Klima, Landschaftsbild und Biologische
Vielfalt wurde auf allgemein zugangliche Planwerke, insbesondere den Landschaftsrahmen-
plan des Landkreises Rotenburg Wimme aus dem Jahr 2003 zuriickgegriffen.

Vor dem Hintergrund, dass von der vorliegenden Planung lediglich allgemein weit verbreitete
und intensiv genutzte Biotoptypen betroffen sind, wird davon ausgegangen, dass die derzeiti-
ge Situation von Natur und Landschaft ausreichend genau dargestellt und bewertet werden
kann.

Im Zuge der Planausarbeitung wurde durch das Biiro J.Porada Geotechnik im Oktober 2011
ein Bodengutachten angefertigt.

Zur Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaftsbild wurde im Januar 2012
eine Fotodokumentation erstellt.

Um die zu erwartenden S_phall- und Geruchsemissionen abschéatzen und bewerten zu kén-
nen wurden durch den TUV Nord entsprechende Gutachten erstellt, welche Teil der vorlie-
genden Begrindung sind.

Die Bewertung des derzeitigen Zustandes und die Ermittlung der méglichen erheblichen Be-
eintrdchtigungen richtet sich nach den "Naturschutzfachlichen Hinweisen zur Anwendung der
Eingriffsregelung in der Bauleitplanung” (W. BREUER, 1994/2006).

MaRnahmen zur Uberwachung der Umweltauswirkungen (Monitoring)

Die Uberwachung der Plan-Umsetzung in Bezug auf erhebliche Umweltauswirkungen ent-
sprechend den Anforderungen nach § 4c BauGB erfolgt durch die Kommune.

Zu diesem Zweck wird zwei Jahre nach Beginn der HochbaumaRRnahmen eine Gelandebe-
gehung durch zusténdige Behérdenvertreter der Kommune vorgenommen.

Sollten im Zuge dieser Begehungen unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen festgestellt
werden, erfolgen weitere Begehungen in einem 5-jahrigen Turnus. Sollten keine unvorherge-
sehenen nachteiligen Auswirkungen festgestellt werden, so werden weitere Begehungen le-
diglich bedarfsorientiert durchgefihrt.

Zusétzlich wird in Bezug auf zum Zeitpunkt der Planaufstellung nicht absehbare erhebliche
Auswirkungen auf bestehende Uberwachungssysteme der Fachbehérden und deren Infor-
mationsverpflichtung nach § 4 Abs. 3 BauGB verwiesen.

Zusammenfassung

Durch die vorliegende Bauleitplanung soll die Errichtung einer Biogasanlage ermdglicht wer-
den.

Die Umweltpriifung nach § 2 Abs. 4 BauGB hat ergeben, dass die vorliegende Planung er-
hebliche Beeintrachtigungen der Schutzgiiter Boden und Landschaftsbild zur Folge hat, diese
aber durch die vorgesehenen Kompensationsmafnahmen vollstindig ausgeglichen werden
kénnen.

Von erheblichen Beeintrachtigungen der vorliegenden Planung sind die Schutzgiiter wie folgt
betroffen:
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Schutzgut Beeintrachtigte Kompensations- Kompensations-
Fldche in m* verhiltnis bedarf in m?

Boden, gesamtes
Plangebiet. 93.000
- Bebauung im SO1

und SO 2 74.400 1:0,5 37.200
Landschaftsbild 37.200

Summe 74.400

Innerhalb des Plangebietes kénnen durch die festgesetzten Flachen zum Anpflanzen von
Baumen und Strauchern 9.560 m? ausgeglichen werden, die zugleich der Kompensation von
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes dienen. Es ergibt sich ein verbleibender Kompen-
sationsbedarf von 64.840 m2. Dieser wird aufRerhalb des Plangebietes auf der Flache: Ge-
markung Grof3 Meckelsen, Flur 5, Flurstiick 1 ausgeglichen.

Nach Abschluss der Kompensationsmafinahmen kénnen die erheblichen Beeintrachtigungen
der betroffenen Schutzgiter als vollsténdig ausgeglichen bewertet werden.

imsstamra
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Die Begriindung wurde geman § 5 Abs. 5 BauGB zusammen mit dem Umweltbericht geman
§ 2a BauGB im Auftrag der Samtgemeinde Sittensen ausgearbeitet:

Bremen, den 12.07.2012

nmstara

Institut fir Stadt- und Raumplanun

Prof,Dr—Haufau & Renneke Gmb
Vghter Straffe 180, 28309 Bremen
P S T —

(Instara GmbH)

Sittensen, den 23.07.

Verfahrenshinweise:

1. Die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit an der Bauleitplanung gemaR § 3 Abs. 1
BauGB erfolgte am 08.03.2012 in Form einer Informationsveranstaltung.

2. Die friihzeitige Beteiligung der Behorden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange ge-
maR § 4 Abs. 1 BauGB erfolgte vom 17.02.2012 bis 08.03.2012 verbunden mit einem zu-
satzlichen Scoping-Termin am 08.03.2012.

3. Die Begrundung einschlieBlich Umweltbericht haben gemal § 3 Abs. 2 BauGB vom
14.05.2012 bis 15.06.2012 zusammen mit der Planzeichnung ung/deh wesentlichen vor-
liegenden umwelltrelevanten Stellungnahmen éffentlich ausgelegén.

4. Die Beteiligung der Behérden und sonstigen Trager offenfficher/Belange gema § 4
Abs. 2 BauGB erfolgte zeitgleich mit der &ffentlichen Auslegung durch schriftliche Beteili-
gung vom 14.05.2012 bis 15.06.2012 /

Sittensen, den 23.07.201
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Anhang |

Lageplan der geplanten Biogasanlage

(erstellt durch die MT-Energie GmbH & Co. KG, Ludwig-Elsbett-Strale 1, 27404 Zeven; unverbindlicher Vorent-
wurf)
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Anhang Il
Graphische Darstellung der voraussichtlichen Verkehrsstrome

Amsstamra



(suBedweysiew /JoqopO) uasuapig yoleiog P g B s marsatt
w) aiyaysap uauabozaquabejue Jap Bunjepap aYaIIYIISSNRIOA o d&« Mvswv ussusnis
uasjaxd9l youi9 sbejueseboig & Jasaniak] ‘ussIauIeH sne uspyBUY
2 = _snﬂa.um&uar_ m o,
E Qv amgm B w m ot
FDRUSUINON %% 6 .m g g i
agEasURBDY o SN e = 2
o £ o 8 "2, £ - 3
= Ut
%,m R S o) = i e
12) 5 - r
£ 55 % S E
15 PHOPSOA % 53 BEig581py g A !
& SNSUPURY D104 fe) K_b
GanspuoRt 43 Jeaubor l} e,
g i 58 s9Brzusg ease, [e£3] .?533 . J——— )
O Sl : 5 g = 9651
N ke peme N e a V. T
5 ; % e, & £ i S oziny @ yorencg-aseen-zioH .%1%
3 3 | e m..
B TR o 3, H
oS > A@J b&. ]
o (2
o0 ey S o % ma SYinz mon sy, O
X % % T m‘e@ m 00 fomdway
& U ]
3 o & z m Sy
(PIPN) ussUsNIS %, % s £, = *
N 3, ?x qﬁwv.- ..da%ﬂu S 2
a)si] ¥(pHoQ) aqjey %, M.,s A
% v
NeuspiaH sne uspyejuy s F o
23 253
~ gk (5]
% .% 4 2 g
V6% H g e 5
e “, = 5 Yy
or.r) N m M E
<8 £ 1]
& L
S e RO
4 now mm a.”ou;ﬁsz ebe
: e £ = o
b S
uyeqoiny By sne usuyejuy _ F; UapIaIA ‘SISUYOAA
_ A £ ‘Yolsuanes ‘|91s0qsaAleH ‘(PION)
= & aqey| ‘z}9a14 SNe UsUYBJUY SYDIPION
8”




(auBedweysiey / 18qopQ) USS|INIBW OIS Ydl9I9g
wy asyayJap usuabozaquabejue Jap BunjjalaA S4IIYIISSNBIOA
uas|aod yous) abejuesebol ]
199N You19 abe) 'a | eI asies0aly “ID) SNe usuyejuy
ﬁ &,
k 4
évwmcwast
e UasLg
& &
g o
& N
boupin [e21%]
g
=
8 &
,,M& e PEE %av
«%ﬁg mM &
3 [s224]
AA.\O«DW %u Pv
Yie ¥ ©
% N
%, 3
%, 5
4 &
F
[z17] uasia aW %
RIS ¥
O apenndnEd 1] @/
e 271
9 oW %ﬁw‘ e IR [ uesiakaly
5 £ ‘UBS|ON0BIN “1S) She uauyejuy
w o
HOpUE)S 7 5 =
g 2 o k) Y,
g & E sak@v
LOMPUY 3
SRIYi-I2150 e
e 23]
_nus. din
Yy,
2
=
uss|ayos\ ‘IM .cmmcoawm ‘(1s8M) B1SUYOAN Sne usuyejuy
8, ,m._..ﬂ
,ﬁeuew




Seite 4

Anhang lll
Gutachtliche Stellungnahme zu Geruchsimmissionen, TUV Nord (Stand: 03.04.2012)

AmMmsstanmra
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TUV NORD Umweltschutz

1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Die Firma Biomethan Sittensen GmbH & Co. KG md&chte in der Ndhe der Ortschaft Grof3-
Meckelsen eine Biogasanlage errichten, in der Substrate mehrerer landwirtschaftlicher
Betricbe vergoren und mit einer nachgeschalteten Aufbereitungsanlage zu
einspeisefahigem Gas aufbereitet werden sollen.

Fir dieses Vorhaben ist eine Neuausweisung von Fldchen im Rahmen einer
Bauleitplanung erforderlich.

Es sollen ausschlieBlich nachwachsende Rohstoffe (i. W. Silagen, Festmist und Giulle)
vergoren werden. Die Gasspeicherkapazitét der Anlage wirde gréBer als 3 t sein und
daher einer Genehmigung nach Bundes-Immissionsschutzrecht bedurfen.

Im Zusammenhang mit dem Bauleitplanverfahren wurde von der zustindigen
Genehmigungsbehérde, dem Landkreis Rotenburg, eine Geruchsimmissionsprognose
gefordert.

Die Biomethan Sittensen GmbH & Co. KG beauftragte die TUV Nord Umweltschutz
GmbH & Co. KG mit einer gutachtlichen Stellungnahme zu der beschriebenen Thematik.
Es wird wie folgt vorgegangen:

¢ Im Rahmen eines Ortstermines werden das Plangebiet, seine Umgebung und die
ndchstgelegene schiitzenswerte Bebauung in Augenschein genommen. Weiterhin
wird festgestellt, ob sich in der Umgebung der Anlage weitere Geruchsemittenten
befinden, die zu einer Vorbelastung beitragen kénnten. Bebauung und Bewuchs
sowie orografische Gegebenheiten am Standort, die Einfluss auf die
Ausbreitungsbedingungen am Standort haben kénnten, werden ebenfalls mit
aufgenommen.

e Anhand der vorliegenden Planungen wird abgeschétzt, aus welchen Teilbereichen
der geplanten Biogasanlage Geruchsstoffe emittiert werden kénnen. Diese
Geruchsquellen werden bezlglich ihrer Quellstdrke anhand von Daten
vergleichbarer Anlagen abgeschéatzt.

o Auf Basis der Emissionsdaten erfolgen Ausbreitungsrechnungen zur Ermittlung der
Geruchszusatzbelastung durch die geplante Anlage.

e Die Ergebnisse der Prognose werden anhand des Irrelevanz-Kriteriums der
Geruchsimmissions-Richtlinie /1/ bewertet.

Auftraggeber: Biomethan Sittensen Auftragsnummer: 8000 637 554 Seite 3 von 24



TUV NORD Umweltschutz

2 Beurteilungsgrundlagen

21 Bewertung von Geruchsimmissionen

Im Sinne des § 3 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes /2/ sind schadliche Umwelt-
einwirkungen Immissionen, die nach Art, AusmaB oder Dauer geeignet sind, Gefahren,
erhebliche Nachteile oder erhebliche Beléstigungen fur die Aligemeinheit oder die Nach-
barschaft herbeizufiihren.

In der TA Luft /3/ sind bezuglich der Bewertung von Geruchsimmissionen nur relativ
aligemeine Angaben gemacht. Nach Ziffer 4.8 gilt, dass Nachteile oder Belédstigungen fiir
die Nachbarschaft erheblich sind, wenn sie nach Art, AusmaB oder Dauer unzumutbar
sind. Die Beurteilung richtet sich nach dem Stand der Wissenschaft und der allgemeinen
Lebenserfahrung.

Zur Beurteilung der Frage, ob in der Nachbarschaft des Plangebietes Geruchsimmissio-
nen zu erwarten sind, die im Sinne § 3 Abs. 1 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes als
erhebliche Beldstigung und damit als schéadliche Umwelteinwirkungen zu werten sind,
legen wir die Geruchsimmissions-Richtlinie (GIRL) /1/ zugrunde. Gemé&R einem gemein-
samen Runderlass der zusténdigen Ministerien in Niedersachsen /4/ ist die Geruchsim-
missions-Richtlinie (GIRL) in Genehmigungsverfahren heranzuziehen. Derzeit ist die Fas-
sung vom 29. Februar 2008 mit Ergdnzung vom 10.09.2008 anzuwenden.

Geruchsimmissions-Richtlinie

Prinzipiell gliedert sich die Vorgehensweise der GIRL in die Bestimmung der

. Vorbelastung durch anlagentypische Geriiche aus anderen Quellen
o Zusatzbelastung durch das geplante Vorhaben
bzw. durch die zu beurteilende Anlage,
° Gesamtbelastung durch Vorbelastung und Zusatzbelastung und
. Bewertung anhand von vorgegebenen Immissionswerten fiir Geriiche.

Geruchsbelastungen werden nach der GIRL als relativer Anteil von Geruchsstunden an
den Jahresstunden ermittelt.

Nach der Methodik der GIRL sind bei der Bewertung von Geruchsimmissionen
unabhdngig von der Intensitdt und der Hedonik (angenehm /unangenehm) alle
Geruchsimmissionen zu beriicksichtigen, die erkennbar aus Anlagen stammen, d. h.
abgrenzbar sind gegeniiber Geriichen aus Kfz-Verkehr, Hausbrand, landwirtschaftlichen
DungemaRnahmen u. &..
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TUV NORD Umweltschutz

Bei der Messung von Gerichen wird das Auftreten von anlagenbezogenen Gerlichen in
mindestens 10% der Messzeit als "Geruchsstunde" gewertet.

Der relative Anteil der Geruchsstunden an den Jahresstunden (Immissionswert), bei des-
sen Uberschreitung eine Geruchsgesamtbelastung in der Regel als erhebliche Belasti-

gung zu werten ist, ist von der baulichen Nutzung der betroffenen Bereiche abhéngig.

Tabelle 2.1: Geruchsimmissionswerte

Geruchsstunden in % der Jahresstunden
Nutzu?g Wohn-/Misch- Geerrbe-/' Dorfgebiet AuB(:zn-
der Flachen Gebiet Industrie-Gebiet bereich
Gesamtbelastung 10 16 16 25
Irrelevanzwert 2
Kleine Irrelevanz 0,4

Die Ermittlung und Bewertung der Geruchsimmissionen ist prinzipiell flichenbezogen
durchzufiihren.

In speziellen Fallen sind auch andere Zuordnungen als die in Tabelle 2.1 der GIRL auf-
gefihrten méglich.

Wenn der von der zu beurteilenden Anlage zu erwartende Immissionsbeitrag auf keiner
Beurteilungsfliche den Wert 0,02 (2% der Jahresstunden) Uberschreitet, ist davon
auszugehen, dass die Anlage die beldstigende Wirkung der vorhandenen Belastung nicht
relevant erhéht (Irrelevanz der zu erwartenden Zusatzbelastung). In diesen Féllen ertbrigt
sich die Ermittlung der Vorbelastung, und eine Genehmigung fiir eine Anlage soll auch
bei Uberschreitung der Immissionswerte nicht wegen der Geruchsimmissionssituation
versagt werden.

Irrelevanz kann auch dann vorliegen, wenn durch eine geplante MaRnahme die gerun-
dete KenngréRe der Gesamtbelastung auf den Beurteilungsfidchen nicht geéndert wird.
(kleine Irrelevanz — 0,4 % der Jahresstunden).

In die Neufassung der GIRL 2008 sind im Wesentlichen neue Erkenntnisse bei der
Anwendung der GIRL im landwirtschaftlichen Bereich eingeflossen /5/.
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Insbesondere wird das unterschiedliche Beldstigungspotential tierartspezifischer
Geruchsimmissionen, die Ortslblichkeit landwirtschaftlicher Geriiche und die
Privilegierung im AuBenbereich (ber eine beldstigungsrelevante Kenngréfe
berucksichtigt, die dann mit den Immissionswerten verglichen wird.

Ermittlung der beldstigungsrelevanten KenngréBe bei Tierhaltungen

Fur die Beurteilung der Immissionen aus Tierhaltungsanlagen ist nach Nummer 4.6 der
GIRL /1/ die belastigungsrelevante KenngréRe IGb zu berechnen und anschlieend mit
den Immissionswerten nach Tabelle 1 der GIRL zu vergleichen.

Hierzu wird, die Gesamtbelastung IG mit dem Faktor fgesamt multipliziert:
IGb =1G * fgesamt.
Der Faktor fgesamt ist nach der Formel
fgesamt = (1/ (H1+H2 + ... + Hn)) x (H1 % f1 + H2 % f2+ .. + Hn % fn)
zu berechnen.
Dabei ist n = 1 bis 4 und
Hi=ry,
Hz = min(ry, r - Hy),
Hsz = min(rs, r - H; - Hy),
H4 = min(r4, r - H1 - H2 - H3)
mit

r die Geruchshéufigkeit aus der Summe aller Emissionen
(unbewertete Geruchshéaufigkeit),

r1 die Geruchshdaufigkeit fur die Tierart Mastgeflugel,
r2 die Geruchshéaufigkeit ohne Wichtung,
r3 die Geruchshaufigkeit fur die Tierart Mastschweine, Sauen,

r4 die Geruchshéufigkeit fur die Tierart Milchkithe mit Jungtieren

Auftraggeber: Biomethan Sittensen Auftragsnummer: 8000 637 554 Seite 6 von 24
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und

f1 der Gewichtungsfaktor fir die Tierart Mastgefliigel,

f2 der Gewichtungsfaktor 1 (z. B. Tierarten ohne Gewichtungsfaktor),
f3 der Gewichtungsfaktor fur die Tierart Mastschweine, Sauen,

f4 der Gewichtungsfaktor fiir die Tierart Milchkiihe mit Jungtieren

Die Gewichtungsfaktoren f sind tierartabhdngig der nachfolgenden Tabelle zu
entnehmen.

Tabelle 2.2: Gewichtungsfaktoren f fiir die einzelnen Tierarten

Tierartspezifische Gewichtungsfaktor f
Geruchsqualitat

Mastgeflugel

1,5
(Puten, Masthdhnchen)

Mastschweine, Sauen
(bis zu einer Tierplatzzahl von ca. 5.000 Mastschweinen
bzw. unter Beriicksichtigung der jeweiligen 0,75
Umrechnungsfaktoren fiir eine entsprechende Anzahl von
Zuchtsauen)

Milchkiihe mit Jungtieren
(einschlieflich Mastbullen und Kélbermast, sofern diese
zur Geruchsimmissionsbelastung nur unwesentlich
beitragen)

0,5

Alle sonstigen Geruchsquellen sind weiterhin mit dem Gewichtungsfaktor 1 zu
beriicksichtigen.

Sonderfallpriifung

Fiar die Beurteilung, ob schiadliche Umwelteinwirkungen durch Geruchsimmissionen
hervorgerufen werden, ist ein Vergleich der nach dieser Richtlinie zu ermitteinden
KenngréBen mit den in Tabelle 2.1 festgelegten Immissionswerten nicht ausreichend,
wenn

a) auf einzelnen Beurteilungsfldchen in besonderem MaRe Geruchsimmissionen aus
dem Kraftfahrzeugverkehr, dem Hausbrandbereich oder anderen nicht nach Nr. 3.1 Abs.
1 zu erfassenden Quellen auftreten oder

Auftraggeber: Biomethan Sittensen Auftragsnummer: 8000 637 554 Seite 7 von 24
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b) Anhaltspunkte dafiir bestehen, dass wegen der auBergewthnlichen Verhéltnisse
hinsichtlich Art (z. B. Ekel und Ubelkeit auslésende Geriiche) und Intensitdt der
Geruchseinwirkung, der ungewodhnlichen Nutzungen in dem betroffenen Gebiet oder
sonstiger atypischer Verhéitnisse

trotz Einhaltung der Immissionswerte der GIRL schéadliche Umwelteinwirkungen
hervorgerufen werden oder

trotz Uberschreitung der in der GIRL vorgegebenen Immissionswerte eine
erhebliche Beldstigung nicht zu erwarten ist.

Bei einer Abwéagung sind - unter Beriicksichtigung der evtl. bisherigen Prégung eines
Gebietes durch eine bereits vorhandene Geruchsbelastung - insbesondere folgende
Beurteilungskriterien heranzuziehen:

e der Charakter der Umgebung, insbesondere die in Bebauungsplénen festgelegte
Nutzung der Grundstiicke,

e Jandes- und fachplanerische Ausweisungen und vereinbarte oder angeordnete
Nutzungsbeschrénkungen,
e At (z.B. Ekel und Ubelkeit auslésende Geriiche) und Intensitét der

Geruchseinwirkung, besondere Verhdltnisse hinsichtlich der tages- bzw.
jahreszeitlichen Verteilung der Geruchseinwirkungen,

e die Nutzung der Grundstiicke unter Beachtung des Gebots zur gegenseitigen
Riicksichtnahme im Nachbarschaftsverhéltnis.

3 Ortliche Gegebenheiten und Ergebnisse des Ortstermines
Der Ortstermin wurde am 08.02.2012 durch den Unterzeichner vorgenommen.

Der Standort des Plangebietes liegt im AuRenbereich ca. 600 m &stlich des Ortsrandes
von GroR-Meckelsen (s. Anlage 1.1). Naturrdumlich ist das Gebiet der Harsefelder Geest
innerhalb der Zevener Geest zuzuordnen.

Das Plangebiet wird allseitig von landwirtschaftlich genutzten Fldchen begrenzt. Auch die
Fliche des B-Planes wird derzeit als landwirtschaftliche Anbaufldche genutzt (Anlage
1.2).

Die Zufahrt zum Plangebiet erfolgt Gber die Landesstrale 142, die selbst teilweise
innerhalb des Geltungsbereiches liegt.
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Die zum Plangebiet nachstgelegene Wohnbebauung stellt die dstliche Ortsrandlage von
Grof3 Meckelsen dar (Zum Eichenhof). Die minimale Entfernung zum Betriebsgrundstiick
betragt ca. 600 m.

Die ¢stliche Ortsrandlage von Gro Meckelsen noérdlich der LandesstralBe weist der
Bebauungsplan Nr. 3 ,Gewerbegebiet’ als GE — Gewerbegebiet aus. Innerhalb dieses
Geltungsbereiches liegen auch die Wohnh&user Zum Eichenhof 1 und 3.

Weitere Wohnbebauung befindet sich sidlich des Plangebietes entlang der Strafe
Ramscher Weg. Hier betragt der Abstand zum siidlichen Rand des Geltungsbereiches
mindestens 630 m. Der Abstand zu einzeln stehenden Wohnnutzungen in nérdlicher bzw.
nordwestlicher Richtung betrégt mindestens 900 m.

Die néchstgelegene durch einen Bebauungsplan der Gemeinde Gro Meckelsen (B-Plan
Nr. 1 ,Im Meestfeld”, B-Plan Nr. 2 ,Grabenfeld“, B-Plan Nr. 4 ,Im Meestfeld 11“) geregelte
Wohnbebauung (WA / WS-Gebiet) liegt im sidlichen Bereich der Ortslage Grof
Meckelsen sudlich des Ramscher Weges in einer Entfernung von mindestens 1.000 m
zum Rand des Geltungsbereiches. Der Abstand zum Zentrum des Plangebietes betrégt
rund 1,2 km.

Im westlichen Bereich der 6stlich des Plangebietes gelegenen Ortslage Sittensen weist
der rechtskraftige Bebauungsplan Nr. 26 ,Kampweg / Molkereistrale” der Gemeinde
Sittensen ein allgemeines Wohngebiet aus. Ein weiteres Wohngebiet mit
Einfamilienhdusern ist im B-Plan Nr. 1 festgesetzt und befindet sich siidlich der Strale
Waldheim-Osteufer.

Fur die tibrigen genannten Bereiche liegen nach Auskunft der Samtgemeinde Sittensen
keine rechtskréftigen Bebauungspléne vor.

Der Geltungsbereich des B-Planes 6 ,Biomethan GroR Meckelsen” besitzt eine Flache
von 9,1 ha. Der Geltungsbereich untergliedert sich in zwei Sondergebiete ,Bioenergie”
(SO1 und SO2), die der Unterbringung von Anlagen und Einrichtungen zur energetischen
Nutzung von nachwachsenden Rohstoffen im Sinne des EEG dienen. Weitere Ziele sind
der Begrindung zum B-Plan zu entnehmen.

Ein Entwurf des B-Planes ist in Anlage 1.3 abgebildet.

Eine Geruchsvorbelastung durch landwirtschaftliche Betriebe mit Tierhaltung ist
vorhanden. Die Betriebe befinden sich jedoch im AuRenbereich in einiger Entfernung von
der Anlage. Der nachstgelegene Stall, eine Rinderhaltung, befindet sich ca. 650 m siid-
siidwestlich der Plangebietsgrenze. Weitere Hofstellen mit Tierhaltung befinden sich ca.
800 — 900 m sidlich.

Im Gewerbegebiet im Osten von GroR-Meckelsen befindet sich eine Hofstelle mit einer
Biogasanlage in ca. 650 m Entfernung.
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4 Beschreibung der Biogasanlage

Im Rahmen einer Angebots-Bauleitplanung solite prinzipiell die Méglichkeit bestehen,
verschiedene Anlagenkonfigurationen zu realisieren. Fiur die Begutachtung in bezug auf
Geruchsimmissionen ist aufgrund der Datengrundlage der Ausbreitungsberechnungen
stets eine konkrete Anlagenplanung erforderlich. Daher wird hier fiir die Prognose der
aktuellste Planstand (Anlage 2) und mdgliche weitere fur Biogasanlagen typische
Anlagenteile verwendet. Die im Plan vorhandenen Anlagenteile sind in der nachfolgenden
Tabelle dargestelit. Mégliche Erweiterungen sind fett markiert.

Die Biogasanlage besteht aus folgenden Hauptkomponenten (s. auch Anlage 2):

Bezeichnung Beschreibung Anz. | Char. Daten
Silagelager flussigkeitsdicht befestigte Lagerplatte 1 ca. 18.000 m2,
(Mais und Gras) mit seitlichen Umfassungswénden (3 6 Kammern,
Kammern), Sickerwasserfassung Breite je 42 m
Mistlager auf der Silageflache 1 100 m? offene
Oberflache
Annahmebehélter | Stahlbetonbehélter mit nicht gasdichtem | 1 Di=156m
fur Gllle Wetterschutzdach abgedeckt
Feststoff- Schubbodencontainer 2 je 87 m?
einbringung Volumen, Offene
Oberflache je 42
m2
Fermenter geschlossener Stahlbetonbehélter mit 2 Di=35m
Tauchmotorrithrwerken aus Edelstahl H=8m
mit Doppelmembran-Gasspeicher
Nachgérer geschlossener Stahlbetonbehélter mit 1 Di=35m
Tauchmotorriihrwerken aus Edelstahl H=8m
mit Doppelmembran-Gasspeicher
Gérproduktlager geschlossener Stahlbetonbehélter mit 4 D;=356m
Tauchmotorrihrwerken aus Edelstahl H=10m
mit Doppelmembran-Gasspeicher
Gasnutzung Gasottomotor BHKW-Modul 1 650 kWg,
Gasaufbereitung Gasaufbereitung mittels druckloser 1 Ca. 700 m*h
Aminwéasche Biomethan
Gérprodukt- Bandtrockner fiir nicht | 1 Input 8 t/d,
trockner vorentwésserten Garprodukt Output ca. 0,8

t/d
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Notfackel Durchsatzleistung max. je 700 Nm%h 2 fur Bio-Rohgas
und Biomethan

Weiter sind Anlagen zur Einspeisung des aufbereiteten Biomethans in das Gasnetz
vorgesehen, die als geschlossene Anlagenteile keinen Einfluss auf die
Geruchsemissionen haben.

Folgende tUiberschlédgige Daten zur Massenbilanz wurden vom Planer mitgeteilt:

Einsatzstoffe Menge pro Jahr (t/a)
Maissilage 60.000
Grassilage 4.000
Ruben 17.000
Gulle 24.000

5 Emissionen der Biogasanlage

Da es sich um eine Prognose fiir einen Angebotsbebauungsplan handelt, sind
verschiedene Méglichkeiten der Anlagenausfiihrung denkbar, ohne einen ,Worst-case”
definieren zu kénnen.

Bei der Prognose der Geruchsemissionen wurde daher folgenden Grundsétzen gefolgt:

- Das Szenario soll realistisch sein. Daher wurde eine konkrete Planung als Grundiage
einer ersten Berechnungsvariante angesetzt. In einem weiteren Szenario wurden
weitere Quellen, die an Biogasanlagen vorkommen, hinzugefiigt. Damit soll
nachgewiesen werden, dass eine Anlage mit einem realistischem Anlagenkonzept am
Standort betrieben werden kann.

- Die Ansétze der Prognose sollen konservativ sein. Daher wurde z. B. eine Gbergrof3e
Anschnittsfliche fir Grassilage berlicksichtigt. Auch geringere temporére
Emissionen, wie das Abtanken von Giille oder Géarrest wurden betrachtet.

- Es soll noch Spielraum fur Verbesserungen bestehen. Daher wurden noch keine
weitergehenden Minderungsmafnahmen wie Abdeckung der Dosierer, verbesserte
Ableitung der Trocknerabluft, Erhéhung der Schornsteinanlage o. &. beriicksichtigt.

Die Methanentwicklung in der Biogasanlage lauft nur unter anaeroben Milieubedingungen
ab. Es wird ein brennbares Gas erzeugt, das mit Luft explosionsféhige Gas/Luftgemische
bilden kann. Daher muss die Anlage im Kernbereich gasdicht ausgefiihrt sein.
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Geruchsemissionen sind daher im ordnungsgemédRen Betrieb prinzipiell nur aus
folgenden Anlagenbereichen zu erwarten:

¢ der Rohstofflagerung,

¢ der Aufgabe der Einsatzstoffe,

o dem Abzug des ausgefaulten Substrates

¢ geringe Diffusion von Geruchsstoffen durch die Gasspeichermembran

¢ feuerungstypisches Abgas des Verbrennungsmotors

o Aufbereitung von Rohbiogas zu Bio-Methan

Daneben kdnnen bei Fehlfunktionen und Stérungen Geruchsemissionen auftreten.

5.1 Emissionen von Quellen im derzeitigen Planstand

Eine Ubersicht Giber die Emissionsansétze ist in Anlage 3 dargestelit.

5.1.1 Silagelager

Die fur die Anlage benétigte Silage wird auf der Siloplatte aufgesetzt und durch Silofolien
abgedeckt.

Von durch Silofolien abgedeckten Silagelagern gehen keine relevanten Emissionen aus.
Als Geruchsquellen wirken Anschnittsflichen und gegebenenfalls offene Reste. Letztere
soliten sowohl wegen der Materiaiverluste als auch wegen der Geruchsemissionen
vermieden werden.

Frische Silageoberflichen sind relativ geruchsintensiv. Folgende Mess- und
Erfahrungswerte sind derzeit bekannt:

In den Immissionsschutzrechtlichen Regelungen — Rinderhaltung des Landes Sachsen /6/
werden fiir Anschnittflichen von Fahrsilos mit Grassilage 6,5 — 13,7 GE/(m? - s) und fir
Maissilage 3 — 3,5 GE/(m? : s) angegeben. In der Veréffentlichung von Heye, Uhlig und
Platzer /7/ wurden an Gras- und Maissilagelagern Werte von 3,3 bis 18,7 GE/(m? * s)
(12 000 bis 67 000 GE/(m? - h)) gemessen. Die hoheren Werte wurden auf frisch
aufgegrabenen, relativ feuchten Oberflichen von Grassilage, die geringeren auf relativ
trockenen Oberflichen bestimmt. In der VDI 3894/1 /8/ ist fur Maissilage ein Ansatz von
3 GE/(m?2 . s) und fiir Grassilage ein Ansatz von 6 GE/(m? . s) angegeben.

Wir setzen die in der VDI 3894/1 /8/ angegebenen Werte von 3 GE/s m? fur die
Maissilage und von 6 GE/s m? fiir die Grassilage an.

Es wird eine Anschnittsfliche der Maissilage von 230 m? beriicksichtigt, die sich aus einer
Kammerbreite von 42 m und einer mittleren Stapethéhe von 4,5 m ergibt. Hinzu kommen
10 % Zuschlag fur die nicht ganz ebene Oberflache und heruntergefallene Reste.
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Weiter soll nach einer Forderung der Genehmigungsbehérde ein aus
Arbeitsschutzgriinden nicht abgedeckter Streifen angesetzt werden. Nach weiteren
Recherchen ist festzustellen, dass der nicht abgedeckte Bereich an der Silokante auf
arbeitsorganisatorische Randbedingungen zuriickzufiihren ist und nicht von den
Forderungen der Arbeitssicherheit beeinflusst wird, da die Silofolie von dem
zuriickgeschlagenen Folienstreifen aus zuriickgezogen wird und dafiir die Kante nicht
betreten werden muss. Wir setzen den nicht abgedeckten Streifen in der Silobreite mit
1 m Tiefe an.

Es ergibt sich eine emittierende Oberfliche von 290 m? mit einer Quellstdrke von
Quellstarke von 3,1 - 10° GE/h.

Die analoge Vorgehensweise fir ein Grassilagelager fuhrt durch eine geringere
Stapelhdhe von durchschnittlich 3 m auf 126 m? Anschnittsflache zuzigl. 10 % Aufschlag
und 1 m freiliegende Kante auf ca. 180 m? emittierende Oberflache. Es ergibt sich eine
Quellstirke von 3,9 - 10° GE/h. Dieser Ansatz ist stark Uberschatzend, da in der Praxis
bei der relativ geringen Menge an Grassilage eine offene Anschnittsfldche von 42 m hohe
Oxidationsverluste aufweisen wiirde.

In den Ansétzen ist vorausgesetzt, dass die Silagelager nach dem jeweiligen
Entnahmevorgang sauber hinterlassen werden.

5.1.2 Annahmebehaélter fiir Giille

Fiir die Annahme von Gille ist ein Behélter mit einem Durchmesser von 15 m mit einer
nicht gasdichten Abdeckung vorgesehen.

Laut VDI 3894 /8/ kann fir Mischgiille eine spezifische Emission von 4 GE/m? angesetzt
werden. Durch die Abdeckung des Behéiters tritt eine starke Geruchsminderung durch
Unterbindung des direkten Stoffilbergangs auf, so dass gemaR Richtlinie des Landes
Brandenburges /9/ eine Minderung von 90 % angesetzt werden kann.

Es ergibt sich bei einer Oberfliche von ca. 175 m? und einer spezifischen Emission von
0,4 GE/m? eine durchgéngige Quellistérke von ca. 0,25 - 10° GE/h.

5.1.3 Abtanken von Giille

Der Annahmebehdlter fur Gillle soll mit 24.000 m?* Gulle pro Jahr beschickt werden. Bei
der Betankung rechnen wir fiir einen Zeitraum von ca. 10 min mit schwallartiger Verdran-
gungsluft von 30.000 GE/m?®, wenn Luft aus dem Behélter verdréngt wird. Bei einer je-
weils angelieferten Menge von 25 m3/LKW ergibt sich eine kurzzeitige Quellstérke von ca.
4,5 - 10° GE/h. Wir rechnen zwei Betankungsvorgange auf eine Emissionsstunde hoch,
so dass im Jahr mit ca. 480 h Emissionszeit mit der oben angegebenen Quellstarke ge-
rechnet wird.
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5.1.4 Feststoffeinbringung

Fur die Dosierer wird mit einer Oberfliche von 42 m? und dem Ansatz fiir Maissilage
gerechnet. Wir gehen davon aus, dass die geruchsintensivere Grassilage zuerst
eingebracht wird und mit Maissilage Uberschiittet wird, bzw. mengenméRig gegentber
dem Maiseinsatz keine Rolle spielt. Wir setzen eine spezifische Quellstarke von
3 GE/m?-s an und beriicksichtigen die Feststoffeintrdge mit einer Quellstdrke von je
0,45- 10° GE/h.

5.1.5 Fermenter; Nachgérer, Substratlager

Nach unseren bisherigen Erfahrungen sind die bei Biogasanlagen eingesetzten
Speichermembranen gegeniiber geruchsintensiven Verbindungen aus dem Biogas nicht
volisténdig diffusionsdicht.

Die Diffusionsraten h&éngen von verschiedenen Einflussgréen insbesondere der
Temperatur, der Sonneneinstrahlung, den Einsatzstoffen, der Gite des G&rprozesses
sowie Materialien, Stérken und Alter der Folie ab.

Bei der vorgesehenen Anlage sollen nur nachwachsende Rohstoffe und Festmist
eingesetzt werden. Diese sind nach unseren Erfahrungen deutlich unkritischer als z. B.
einige Reststoffe aus dem Bereich der Lebensmittelindustrie. Weiterhin ist wegen der
kleinen Palette der Einsatzstoffe ein sehr gleichmaRiger Prozess zu erwarten, bei dem
sich die Vergarung optimal fahren l&sst.

Durch die Wetterschutzmembran, d. h. bei der Doppelfolienausfiihrung von Fermentern,
Nachgérern und Endlagern wird die das Biogas einschlieBende Membran gegeniber
Witterungseinflissen geschitzt. Insbesondere ist diese Folie nicht der direkten
Sonneneinstrahlung ausgesetzt. Er wird daher erwartet, dass von den Gasspeichern
keine relevanten Emissionen ausgehen.

5.1.6 Gasaufbereitung

Die Gasaufbereitung findet in einer geschlossenen Anlage statt.

Als Geruchsquelle wird der ausgeschleuste CO,-Strom wirksam. Um den stérungsfreien
Dauerbetrieb sicherzustellen, wird die Anlage mit einer vorgeschalteten Feinreinigung

ausgeristet, die Restgehalte an H,S zurlickhalten soll, so dass wesentliche
Geruchstrager aus dem CO; bereits eliminiert sind.
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Dieser Sachverhalt wurde bei einer Messung an einer nach dem gleichen Prinzip
arbeitenden Anlage /10/ bestétigt: Die gemessene Geruchsstoffkonzentration lag mit 940
GE/m?® um GréRenordnungen unter der von Rohbiogas (s. auch Kap. 5.3.1). Wir setzen
eine Geruchsstoffkonzentration von 1.000 GE/m® an. Mit einem Volumenstrom von
700 m?® CO, pro Stunde ergibt sich ein Geruchsstoffstrom von 0,7 - 10° GE/h.

5.1.7 Geruchsemissionen der Motorenanlage

Gegeniiber den friiher gewahiten Ansédtzen wird heute die Quellstirke von
Biogasmotoren glinstiger eingeschétzt:

Nach unseren Erfahrungen liefern die Motorenanlagen von sauber eingesteliten BHKW's
von Biogasanlagen keinen relevanten Beitrag zur Geruchsbelastung, weil sich bei einer
ordnungsgeméRen Verbrennung die Gerliche dieser Abgase nicht von denen aus dem
Verkehr und hiuslichen Ol- und Gasfeuerungen unterscheiden lassen.

In einer Untersuchung des Sachsischen Landesamtes fur Umwelt, Landwirtschaft und
Geologie /15/ wurde eine Empfehlung ausgesprochen, fiur Biogas-Ottomotoren aus
Nawaro-Anlagen 3000 GE/m® anzusetzen. Bei hauseigenen Messungen an neuen
Motoren wurden aber auch schon deutlich geringere Konzentrationen gefunden. Im
Abgas eines mit Biogas aus einer NawaRo-Anlage betriebenen Gas-Ottomotors mit ca.
1,35 MW Feuerungswarmeleistung wurden z. B. 1500 GE/m? bestimmt /11/.

Wir setzen aufgrund der noch nicht abgesicherten Erfahrungswerte im Bereich um
1000 GE/m? fur gut funktionierende Grof3motoren konservativ 3000 GE/m?® an. Mit dem
Abgasstrom von 2400 m*h (bezogen auf die Geruchs-Messtemperatur von 20°C) ergibt
sich eine Quellstirke von 7,2 - 10° GE/h.

5.1.8 Abzug des Garproduktes

Beim Abzug des Géarrestes werden aus dem Gasraum des Transportfahrzeuges ca.
25 m® Behélteratmosphére innerhalb von ca. 10 Minuten verdréngt. Der Volumenstrom
liegt entsprechend in einer GréRenordnung von 150 m3h.

Insgesamt wird mit ca. 100.000 m® Gérsubstrat im Jahr gerechnet. Dies fihrt zu
rechnerisch ca. 4000 Fahrten/a.

Bei den vorgesehenen Einsatzstoffen — Maissilage und Wirtschaftsdiinger — und der
relativ langen durchschnittlichen Verweildauer in Fermenter und Nachgérer/Endlager wird
ein wenig geruchsintensives Géarprodukt erwartet. Als Abschétzung setzen wir konservativ
eine Geruchsstoffkonzentration von 5.000 GE/m® in der Gasphase des abtankenden
Ausbringfahrzeuges an. Mit dem oben abgeschétzten Volumenstrom wird wéahrend des
15-minitigen Vorganges ein Geruchsstoffstrom von 0,75 - 10° GE/h erwartet.
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Wir rechnen zwei Betankungsvorgdnge mit zwei Fahrzeugen parallel auf eine
Emissionsstunde hoch, so dass im Jahr (aufgerundet) mit 1000 h Emissionszeit mit der
verdoppelten oben angegebenen Quellstirke (1,5 - 10° GE/h) zu rechnen ist.

5.2 Emissionen weiterer optionaler Quellen
5.2.1 Lagerflache fiir Festmist

Auf der Silageflache kann z.B. auch der fur die Erlangung eines Giillebonus erforderliche
Festmist gelagert werden. In der Regel wird es sich um Puten- und Rindermist handeln.
Bekannt ist, dass die Geruchsemission sehr stark von den Eigenschaften und der
Behandlung des Materials abhédngt. Beispielsweise riecht Hiohnertrockenkot kaum,
solange er trocken gehalten wird, vernasster Hadhnchenmist kann dagegen sehr intensive
Gerliche produzieren. Aus diesem Grund und zur Verringerung der Quelistérke ist es
empfehlenswert, das Mistlager abzudecken und nur zu Entnahme zu 6ffnen.

Wir setzen eine offene Oberfliche von 100 m? mit der aus der VDI 3984/1 /8/
entnommenen Emissionsrate von 3 GE/s m? an.

Es ergibt sich eine Quellstarke von 1,08 - 10° GE/h.
5.2.2 Garprodukttrockner

Auf dem Geldnde der Biogasanlage kénnte weiterhin ein Gérprodukttrockner in Betrieb
genommen werden, um dem Nahrstoffkreislauf Phosphor Uber das getrocknete
Garprodukt zu entziehen. Wir verwenden Angaben von einer anderen Anlage, in der bei
einer Trocknungsleistung von 8 t flussigem Géarprodukt am Tag (24 h Betriebszeit), die
auf eine Trockensubstanz von 800 kg getrocknet werden.

Aus zwei uns vorliegenden Messungberichten /12, 13/, die eine plausible Emissions- und
Energiebilanz aufweisen, wurde ein spezifischer Emissionsmassenstrom von 6,5 bzw.
8,5- 10° GE/t verdampften Wassers bestimmt. Wir setzen den spezifischen
Emissionsmassenstrom von zu 8 - 10° GE/t verdampften Wassers an.

Es ergibt sich eine Quellstarke von 2,4 - 10° GE/h.
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5.3 Anlagenstérungen
5.3.1 Storungen der Gasnutzung

Biogas weist aufgrund der Beimengung von kleinen Mengen vergdrungstypischer
organischer Schwefel- und Stickstoffverbindungen und H,S eine hohe Geruchsintensitét
auf. Bei einer hauseigenen Messung wurde eine Geruchsstoffkonzentration von ca.
540.000 GE/m*® im Biogas aus Rindergiille gefunden. An einer weiteren Anlage mit
Mischgulle wurde eine Geruchsstoffkonzentration von 250.000 GE/m® bestimmt, bei zwei
weiteren Proben aus einer Biogasanlage mit reiner Maisbeschickung ca. 500.000 und
800.000 GE/m*. Es sind von anderen Messinstituten jedoch auch Werte bis in den
Bereich von mehreren Millionen GE/m?® bei Einsatz von Cofermenten bekannt.

Das Abblasen von ca. 700 m¥h Biogas mit 500.000 GE/m?® (als Abschatzung aus den
oben genannten Messwerten) bedeutet einen Geruchsstoffstrom von 150 « 10° GE/h.
Dieser Geruchsstoffstrom ist im Vergleich zu den im Normalbetrieb der Biogasanlage zu
erwartenden Emissionen groB. Weiterhin wirkt die fékalartige Geruchsqualitdt sehr
stérend. Bei den hohen Austrittskonzentrationen sind bei passender Windrichtung im
Abstand zu den ndchsten Wohngeb&uden noch starke Geriiche zu erwarten.

Die intensiven und unangenehmen Geriiche werden nach unseren Erfahrungen auch bei
kurzzeitigem Auftreten von der Nachbarschaft als extrem beldstigend empfunden und
gefahrden bei wiederholtem Auftreten die Akzeptanz der Anlage in der Nachbarschaft.

Um entsprechende Emissionen zu vermeiden, ist hier eine feste Notfackelanlage
installiert. Von der Fackel sind keine andere Emissionen zu erwarten als aus der
Motorenanlage.

5.3.2 Sonstige Storungen und Leckagen

Durch Stérungen der Rihranlagen und Einzugsschnecken sowie Fehifunktionen von
Flussigkeitstiberldufen, Verstopfungen und &hnlichem kann gegebenenfalls Biogas oder
teilvergorenes Substrat austreten. Es wird davon ausgegangen, dass entsprechende
Verunreinigungen nach einer Stérung umgehend beseitigt werden.

Kurzzeitige Emissionen, wie sie durch unvermeidbare Anlagenstérungen verursacht
werden, werden bei der Bewertung von Geruchsbelastungen nicht beriicksichtigt.
Anlagenstérungen entsprechen nicht dem bestimmungsgemé&Ren Betrieb und treten im
Normalfall nur in geringen Zeitanteilen der Jahresstunden auf.

Nach Méglichkeit sollten verschiebbare Reparaturarbeiten, die zu Biogasfreisetzungen
fuhren kdnnten, bei guinstiger Windrichtung durchgefiihrt werden.
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6 Geruchsimmissionen

Im Folgenden werden mittels Ausbreitungsrechnungen die im langjédhrigen Mittel zu
erwartende Geruchszusatzbelastung durch die geplante Anlage und die
Gesamtbelastung (s. BewertungsmaBstabe, Kap. 2) ermittelt.

Die Ermittlung der Immissionsverhaltnisse erfoigt mit Hilfe von prognostizierten
Immissionskonzentrationen, die tber Ausbreitungsrechnungen auf der Grundlage der
emissionsrelevanten Kenndaten sowie der am Standort vorherrschenden meteoro-
logischen Bedingungen berechnet werden.

6.1 Ausbreitungsmodell

Es wurde das Programm AUSTAL2000G verwendet, das durch das Ingenieurbiro
Janicke entwickelt und zur allgemeinen Benutzung im Internet zur Verfligung steht. Wir
verwenden derzeit die Version 2.5.1-Wl-x vom 13.09.2011.

Modellparameter Ansatz Begriindung
Komplexes Gelédnde | Nein Gelénde ist eben
Gebaudeeinfluss gering Beriicksichtigung durch Quellkonfiguration
und Gber Rauhigkeitsldnge
Quellkonfiguration Flachen-, Volumen-, | I.d. R. keine freie Abstrémung
(s. auch Anlage 3) und vertikale
Linienquellen
Rechengebiet Automatisch konform
generiert
Rauhigkeitslénge 02m Aus Eindriicken des Ortstermins:

Ackerflachen + Geb&dude der Biogasanlage

Stat. Unsicherheit Maximum 0,1 % Unsicherheit im Bereich der sinnvollen
Aussagegenauigkeit

Qualitatsstufe 1 Ausreichend, da geringe Quellanzahl
Langjahrige Statistik | Zeitreihe Tempordre Quellen erfordern Berechnung
oder Zeitreihe mit Zeitreihe
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6.2 Meteorologische Daten

Fiar den Bereich von GroR-Meckelsen existiert keine Wetterstatistik. Daher wurde mit
Wetterdaten gerechnet, die fir einen Standort bei Freetz (ca. 5§ km nordéstlich) als
Ubertragbar empfohlen worden waren. Aufgrund der im meteorologischen MaRstab sehr
geringen Entfernung zum tberpriiften Standort, der gleichen naturrdumlichen Zuordnung
und der sehr geringen orografischen Gliederung der Landschaft kann die seinerzeit
empfohlene Statistik auf den hier in Rede stehenden Standort Gbertragen werden.

Es wurden die Wetterdaten von Bremen als (bertragbar empfohlen. Fir die
Ausbreitungsrechnungen wurde die Zeitreihe fur das reprasentative Jahr 2004 verwendet.

6.3 Eingabedaten

Die Schornsteinmiindung der Motorenanlage wurde mit freier Abstrémung, thermischer
und mechanischer Uberhéhung angesetzt. Die iibrigen Quellen sind diffuse bodennahe
Quellen, die als Flachen-, Linien- und Volumenquellen beriicksichtigt wurden.

Die wesentlichen Eingabedaten der Quellen sind in Anlage 3 und Form der Protokolldatei
des Rechenlaufes in Anhang | angegeben.

6.4 Ergebnisse der Inmissionsprognose
6.4.1 Zusatzbelastung

Die Ergebnisse der Geruchsimmissionsprognose fiir die Biogasanlage im Planzustand
gemafR Anlage 2 sind in Anlage 5.1 dargestelit.

Es wurde aufgrund des Abstandsbereiches ein Gitter mit 250 m Kantenldnge gewahlt.

Die berechneten Werte betragen im Osten von GroB-Meckelsen ca. 1 %
Geruchszeitanteil, im Bereich der sidlich der Biogasanlage befindlichen Hofstellen noch
deutlich darunter. Die 6stlich und siidéstlich gelegene Bebauung von Sittensen wird durch
die Geriiche aus der Biogasanlage nicht mehr erreicht, da dort die Zusatzbelastung nahe
0 % betragt. Das Irrelvanzkriterium der GIRL wird damit auf allen relevanten
Beurteilungsflachen eingehalten.

In einer weiteren Berechnungsvariante wurden weitere Emissionsquellen, wie sie auf
Biogasanlagen vorkommen koénnen, angesetzt: Eine Mistlagerfliche und ein
Garresttrockner. Dadurch steigen die prognostizierten Immissionswerte zwar an, der
grundsétzliche Sachverhalt dndert sich aber nicht: Die héchste Geruchszusatzbelastung
tritt weiter im Osten von GroR-Meckelsen mit knapp 2 % Geruchszeitanteil auf, an den
sidlich der Biogasanlage befindlichen Hofstellen liegt die Belastung unter 1 % der
Jahresstunden.
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Es gehen daher in beiden gerechneten Varianten, gemessen an den Beurteilungskriterien
der GIRL, keine schéadlichen Umwelteinwirkungen in Form erheblich beldstigender
Gerliche von der geplanten Anlage aus. Prinzipiell wéren nach den Berechnungen auch
noch weitere Geruchsquellen tolerierbar, ohne dass das Irrelevanzkriterium verletzt wére.

Daher ist eine Betrachtung der Vorbelastung durch andere Geruchsquellen (benachbarte
Hofstellen, Biogasanlagen, Gillebehélter im AuRenbereich) nicht erforderlich.

Da Geruchsimmissionen aber neben der Quellstirke sehr stark von der Art und
Betriebsweise der jeweiligen Quelle abhéngen, solite eine Erweiterung der Anlage um
weitere, in diesem Gutachten nicht beriicksichtigte Quellen im Einzelfall anhand konkreter
Planungen im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens
vorgenommen werden.

7 Zusammenfassung

Die Firma Biomethan Sittensen GmbH & Co. KG méchte in der Nahe der Ortschaft Grof3-
Meckelsen eine Biogasanlage errichten, in der Substrate mehrerer landwirtschaftlicher
Betriecbe vergoren und mit einer nachgeschalteten Aufbereitungsanlage zu
einspeisefdhigem Gas aufbereitet werden sollen. Es sollen ausschlieBlich
nachwachsende Rohstoffe (i. W. Silagen, Festmist und Gulle) vergoren werden. Fir
dieses Vorhaben ist eine Neuausweisung von Flachen im Rahmen einer Bauleitplanung
erforderlich.

Im Rahmen eines Ortstermines wurden das Plangebiet, seine Umgebung und die
néchstgelegene schitzenswerte Bebauung in Augenschein genommen. Anhand der
vorliegenden Planungen wurde abgeschétzt, aus welchen Teilbereichen der geplanten
Biogasanlage Geruchsstoffe emittiert werden kénnen.

Bei der Prognose der Geruchsemissionen wurde folgenden Grundsétzen gefolgt:

- Das Szenario soll realistisch sein. Daher wurde eine konkrete Planung als Grundlage
einer ersten Berechnungsvariante angesetzt. In einem weiteren Szenario wurden
weitere Quellen, die an Biogasanlagen vorkommen, hinzugefugt. Damit soll
nachgewiesen werden, dass eine Anlage mit einem realistischem Anlagenkonzept am
Standort betrieben werden kann.

- Die Ansitze der Prognose sollen konservativ sein. Daher wurde z. B. eine Gbergrofle
Anschnittsflaiche fur Grassilage berlicksichtigt. Auch geringere temporére
Emissionen, wie das Abtanken von Gille oder Gérrest wurden betrachtet.
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- Es soll noch Spielraum fur Verbesserungen bestehen. Daher wurden noch keine
weitergehenden Minderungsmafinahmen wie Abdeckung der Dosierer, verbesserte
Ableitung der Trocknerabluft, Erh6hung der Schornsteinanlage o. &. beruicksichtigt.

Die Geruchsquellen werden beziglich ihrer Quellstdrke anhand von Daten vergleichbarer
Anlagen abgeschétzt.

Die auf Basis der Emissionsszenarien vorgenommenen Ausbreitungsrechnungen zur
Ermittlung der Geruchszusatzbelastung durch die Biogasanlage ergaben, dass im Osten
von GroB-Meckelsen ca. 1 %, im Bereich der sidlich der Biogasanlage befindlichen
Hofstellen noch deutlich weniger Geruchszeitanteile verursacht werden. Die 6stlich und
stidostlich gelegene Bebauung von Sittensen wird durch die Geriiche aus der
Biogasanlage nicht mehr erreicht, da dort die Zusatzbelastung nahe 0 % betragt. Das
Irrelvanzkriterium der GIRL wird damit auf allen relevanten Beurteilungsflichen
eingehalten.

In einer weiteren Berechnungsvariante wurden zusétzlich eine Mistlagerfliche und ein
Gérresttrockner angesetzt. Dadurch steigen die prognostizierten Immissionswerte zwar
an, der grundsétzliche Sachverhalt &ndert sich aber nicht: Die héchste
Geruchszusatzbelastung tritt weiter im Osten von GroR-Meckelsen mit knapp 2 %
Geruchszeitanteil auf, an den siidlich der Biogasanlage befindlichen Hofstellen liegt die
Belastung unter 1 % der Jahresstunden.

Es gehen daher in beiden gerechneten Varianten, gemessen an den Beurteilungskriterien
der GIRL, keine schéadlichen Umwelteinwirkungen in Form erheblich beldstigender
Geriiche von der geplanten Anlage aus. Prinzipiell wéren nach den Berechnungen auch
noch weitere Geruchsquellen tolerierbar, ohne dass das Irrelevanzkriterium verletzt wére.

Dabher ist eine Betrachtung der Vorbelastung durch andere Geruchsquellen (benachbarte
Hofstellen, Biogasanlagen, Gullebehélter im Auenbereich) nicht erforderlich.

Da Geruchsimmissionen aber neben der Quellstdrke sehr stark von der Art und
Betriebsweise der jeweiligen Quelle abhdngen, sollte eine Erweiterung der Anlage um
weitere, in diesem Gutachten nicht berticksichtigte Quellen im Einzelfall anhand konkreter
Planungen im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens
vorgenommen werden.

Wir empfehlen, die weitere Vorgehensweise mit der zusténdigen Genehmigungsbehdrde
abzustimmen. AbschlieBend weisen wir darauf hin, dass diese Stellungnahme lediglich
vom Standpunkt zur Reinhaltung der Luft bezuglich geruchsintensiver Stoffe durchgefihrt
wurde.

TUV NORD Umweltschutz
Der Sacthrsténdige

.

£

Dipl.-Ing. Liebich
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2012-03-22 13:00:05
TalServer:\

Ausbreitungsmodell AUSTAL2000, Version 2.5.1-WI-x
Copyright (c) Umweltbundesamt, Dessau-RoRlau, 2002-2011
Copyright (c) Ing.-Buro Janicke, Uberlingen, 1989-2011

Arbeitsverzeichnis: ./

Erstellungsdatum des Programms: 2011-09-12 15:49:55
Das Programm lauft auf dem Rechner "H-W6086".

Beginn der Eingabe
> {i "Sittensen_1" 'Projekt-Titel
> gx 35630000 'x-Koordinate des Bezugspunktes
> gy 5906999 'y-Koordinate des Bezugspunktes
>200.20 'Rauhigkeitsldnge
>qs 1 '‘Qualitatsstufe
> az "..\bremen_04.akt" 'AKT-Datei
>dd 16 32 64 128 ‘ZeliengréRe (m)
>x0 736 384 0 -1152 'x-Koordinate der |.u. Ecke des Gitters
> nx 64 54 38 38 'Anzahl Gitterzellen in X-Richtung
>y0 -1088 -1472 -1792 -2944 'y-Koordinate der |.u. Ecke des Gitters
>ny 58 52 36 36 ‘Anzahl Gitterzellen in Y-Richtung
>nz19 19 19 19 ‘Anzahl Gitterzellen in Z-Richtung

> os +NOSTANDARD

>hh 03.06.010.0 16.0 25.0 40.0 65.0 100.0 150.0 200.0 300.0 400.0 500.0 600.0 700.0 800.0
1000.0 1200.0 1500.0

>xq1280.12 1340.20 1233.50 1207.91 1134.87 11568.46 1107.22 1140.52
1279.66 1140.85 1141.55

>yq-684.63 -614.00 -639.33 -669.08 -534.83 -60586 -537.53 -566.97 -632.98
-506.53 -597.20

>hq 0.00 0.00 2.00 2.00 10.00 0.00 10.00  0.00 1.00 0.00
0.00

>aq0.00 0.00 17.42 17.67  0.00 0.00 0.00 0.00 9.91 13.98
13.72

>bq42.42 4192 298 2.94 0.00 0.00 0.00 0.00 10.72 12.98
13.22

>cq 5.00 5.00 0.00 0.00 0.00 3.00 0.00 5.00 0.00 6.00

6.00

>wq227.91 22791 22956 229.76 0.00 0.00 0.00 0.00 229.09 0.00
2.05

>vq 0.00 0.00 0.00 0.00 29.70  0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00

>dq 0.00 0.00 0.00 0.00 0.35 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.00

>qq0.000 0000 0.000 0000 0398 0000 0000 0000 0.000 0.000
0.000

>sq 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.00

>1q0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
0.0000 0.0000

>rq 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.00

>1q0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.00

> odor_100 869.44444 1080.5556 125 125 6519.4444 ? 194.44444 666.66667
300 69.444444 7

: Bauleitplanung Biomethan Sittensen 2012 | Anhang |
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Ende der Eingabe

>>> Abweichungen vom Standard gefordert!

Die Hohe hq der Quelle 1 betrégt weniger als 10 m.
Die Héhe hq der Quelle 2 betragt weniger als 10 m.
Die Hohe hq der Quelle 3 betragt weniger als 10 m.
Die Héhe hq der Quelle 4 betrégt weniger als 10 m.
Die Hohe hq der Quelle 6 betragt weniger als 10 m.
Die Hohe hq der Quelle 8 betragt weniger als 10 m.
Die Héhe hq der Quelle 9 betragt weniger als 10 m.
Die Hohe hq der Quelle 10 betragt weniger als 10 m.
Die Hohe hq der Quelle 11 betrégt weniger als 10 m.
Die Zeitreihen-Datei "././zeitreihe.dmna" wird verwendet.
Es wird die Anemometerhéhe ha=14.5 m verwendet.
Die Angabe "az ..\bremen_04.akt" wird ignoriert.

TMT: Auswertung der Ausbreitungsrechnung fir "odor”
TMT: 366 Tagesmittel (davon ungiiltig: 0)
TMT: Datei ".Jodor-j00z01" ausgeschrieben.

TMT: Datei "./odor_100-j00s03" ausgeschrieben.
TMT: Datei "./odor_100-j00z04" ausgeschrieben.
TMT: Datei ".Jodor_100-j00s04" ausgeschrieben.
TMT: Dateien erstellt von TALWRK_2.5.0.

Auswertung der Ergebnisse:

DEP: Jahresmittel der Deposition

J00: Jahresmittel der Konzentration/Geruchsstundenhé&ufigkeit

Tnn: Héchstes Tagesmittel der Konzentration mit nn Uberschreitungen
Snn: Héchstes Stundenmittel der Konzentration mit nn Uberschreitungen

WARNUNG: Eine oder mehrere Quellen sind niedriger als 10 m.
Die im folgenden ausgewiesenen Maximalwerte sind daher
mdoglicherweise nicht relevant fur eine Beurteilung!

Maximalwert der Geruchsstundenhéufigkeit bei z=1.5 m

ODOR J00:100.0 % (+/- 0.0 )beix= 1144 m, y= -568 m (1: 26, 33)
ODOR_100 J0O0: 100.0 % (+/- 0.0 ) bei x= 1144 m, y= -568 m (1: 26, 33)
ODOR_MOD J00: 100.0% (+- ? )beix= 1144 m, y= -568 m (1: 26, 33)

2012-03-22 15:26:06 AUSTAL2000 beendet.
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2004-02-18.19:00:00 351 4.2 99999.0 0.000e+000 0.000e+000

2004-02-18.20:00:00 360 4.0 99999.0 0.000e+000 0.000¢+000

2004-02-18.21:00:00
2004-02-18.22:00:00
2004-02-18.23:00:00
2004-02-19.00:00:00
2004-02-19.01:00:00
2004-02-19.02:00:00
2004-02-19.03:00:00
2004-02-19.04:00:00
2004-02-19.05:00:00
2004-02-19.06:00:00
2004-02-19.07:00:00
2004-02-19.08:00:00
2004-02-19.09:00:00
2004-02-19.10:00:00
2004-02-19.11:00:00
2004-02-19.12:00:00
2004-02-19.13:00:00
2004-02-19.14:00:00
2004-02-19.15:00:00
2004-02-19.16:00:00
2004-02-19.17:00:00
2004-02-19.18:00:00
2004-02-19.19:00:00
2004-02-19.20:00:00
2004-02-19.21:00:00
2004-02-19.22:00:00
2004-02-19.23:00:00
2004-02-20.00:00:00
2004-02-20.01:00:00
2004-02-20.02:00:00
2004-02-20.03:00:00
2004-02-20.04:00:00
2004-02-20.05:00:00
2004-02-20.06:00:00
2004-02-20.07:00:00
2004-02-20.08:00:00
2004-02-20.09:00:00
2004-02-20.10:00:00
2004-02-20.11:00:00
2004-02-20.12:00:00
2004-02-20.13:00:00
2004-02-20.14:00:00
2004-02-20.15:00:00
2004-02-20.16:00:00
2004-02-20.17:00:00

63
42
28
43
39
44
45
37
39
55
49
62
47
57
55
84
66
81
74
81
85
71
65
75
58
70
73
71
81
66
65
78
75
82
84
85
77
87
91
91

112 7.3
107 6.9

96

100 7.8
112 7.4

6.2 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
2.3 24.0 0.000e+000 0.000e+000
3.9 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.7 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.9 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.6 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.2 99999.0 0.000e+000 0.000¢+000
3.9 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.1 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.4 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.1 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.2 99999.0 0.000e+000 1.250e+003
4.2 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.2 -81.00.000e+000 0.000e+000
6.0 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
6.8 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
7.0 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
6.2 -81.00.000e+000 0.000e+000
7.0 -81.00.000e+000 0.000e+000
7.3 -81.0 0.000e+000 1.250e+003
6.7 -81.00.000e+000 0.000e+000
6.1 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
5.2 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.8 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
5.1 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
5.5 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.7 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
5.0 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.9 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
5.0 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
5.6 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
5.2 99999.0 0.000¢+000 0.000e+000
5.0 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.9 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.4 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.2 99999.0 0.000e+000 1.250e+003
4.9 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
6.0 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
6.2 -81.00.000e+000 0.000e+000
7.4 -81.00.000e+000 0.000e+000
-81.0 0.000e+000 0.000e+000
-81.0 0.000e+000 0.000e+000
7.1 -81.00.000e+000 0.000e+000
-81.0 0.000e+000 1.250e+003
-81.0 0.000e+000 0.000e+000
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2004-02-20.18:00:00
2004-02-20.19:00:00
2004-02-20.20:00:00
2004-02-20.21:00:00
2004-02-20.22:00:00
2004-02-20.23:00:00
2004-02-21.00:00:00
2004-02-21.01:00:00
2004-02-21.02:00:00
2004-02-21.03:00:00
2004-02-21.04:00:00
2004-02-21.05:00:00
2004-02-21.06:00:00
2004-02-21.07:00:00
2004-02-21.08:00:00
2004-02-21.09:00:00
2004-02-21.10:00:00
2004-02-21.11:00:00
2004-02-21.12:00:00
2004-02-21.13:00:00
2004-02-21.14:00:00
2004-02-21.15:00:00
2004-02-21.16:00:00
2004-02-21.17:00:00
2004-02-21.18:00:00
2004-02-21.19:00:00
2004-02-21.20:00:00
2004-02-21.21:00:00
2004-02-21.22:00:00
2004-02-21.23:00:00
2004-02-22.00:00:00
2004-02-22.01:00:00
2004-02-22.02:00:00
2004-02-22.03:00:00
2004-02-22.04:00:00
2004-02-22.05:00:00
2004-02-22.06:00:00
2004-02-22.07:00:00
2004-02-22.08:00:00
2004-02-22.09:00:00
2004-02-22.10:00:00
2004-02-22.11:00:00
2004-02-22.12:00:00
2004-02-22.13:00:00
2004-02-22.14:00:00
2004-02-22.15:00:00

108
104
103
110
107
109
107
108
111
111
111
106
106
107
111
99
112
108
119
101
84
71
79
69
63
80
67
78
66
58
47
37
30
31
32
339
307
315
312
314
336
308
297
330
313
325
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5.7 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
5.8 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.8 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
5.0 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
5.0 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.9 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
5.0 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.8 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.6 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.3 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
3.8 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.3 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.5 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.1 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.3 99999.0 0.000e+000 1.250e+003
4.2 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.4 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.9 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
5.4 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
4.7 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
3.7 -81.00.000e+000 0.000e+000
4.0 -81.0 0.000e+000 0.000e+000
3.8 -81.00.000e+000 1.250e+003
3.1 -81.00.000e+000 0.000e+000
3.3 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
3.7 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
3.9.99999.0 0.000e+000 0.000e+000
3.7 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
3.5 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
3.0 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
2.8 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
2.6 83.00.000e+000 0.000e+000
3.2 83.00.000e+000 0.000e+000
3.0 83.00.000e+000 0.000e+000
2.5 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
2.3 83.00.000e+000 0.000e+000
2.8 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
3.0 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
3.0 99999.0 0.000e+000 1.250e+003
2.9 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
3.8 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
3.4 -81.00.000e+000 0.000e+000
4.5 -81.00.000e+000 0.000e+000
5.0 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
6.7 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
6.1 99999.0 0.000e+000 0.000e+000
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Zusammenfassung

Die Gemeinde GroB3 Meckelsen plant die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 6 ,Biome-
than GroB Meckelsen®. In der vorliegenden Schallimmissionsprognose sollen die maximal
zulassigen Gerauschemissionen der beiden Sondergebietsflichen des Bebauungsplanes
Nr. 6 so kontingentiert werden, dass die schalltechnische Vertréglichkeit des Planes unter
Beriicksichtigung der gewerblichen / industriellen Vorbelastung mit den umliegenden schutz-
bedirftigen Nutzungen gewahrleistet ist.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasst eine Flache von etwa 9,1 ha und befin-
det sich &stlich der Ortslage GroB Meckelsen nérdlich der LandesstraBe 142. Mit dem Be-
bauungsplan soll die Errichtung und der Betrieb einer Biogasanlage bauplanungsrechtlich
vorbereitet werden. Die Ziele des Bebauungsplanes sind im Einzelnen der Begriindung und
den Festsetzungen zu entnehmen.

Die Ermittlung und Beurteilung der zuléssigen Gerduschimmissionen im Zusammenhang mit
der Aufstellung des Bebauungsplanes erfolgt entsprechend der DIN 18 005 in Verbindung
mit der DIN 45691.

Fir die Teilflaichen des Bebauungsplanes werden entsprechend den Vorgaben der
DIN 45691 Emissionskontingente ber Iterationsrechnungen so ermittelt, dass die Gesamt-
belastung die an den zugrunde gelegten Immissionsorten geltenden Orientierungswerte ge-
méaB DIN 18005 (Planwerte) einhait bzw. unterschreitet. Es werden Richtungssektoren aus-
gewiesen, fur die Zusatzkontingente zu den Emissionskontingenten zulassig sind.

Die Untersuchung zeigt, dass auf der Basis der nachstehenden Ausfithrungen an den Im-
missionsorten die zuldssigen Planwerte eingehalten bzw. unterschritten werden. Die vorge-
schlagenen Emissionskontingente Lex betragen im Tagzeitraum ohne die Zusatzkontingente
maximal 70 dB(A). Fir den durch den Richtungssektor B definierten Bereich liegen die Kon-
tingente tags bei 72 dB(A). Die Kontingente entsprechen tags denen eines Industriegebietes.

Far den Nachtzeitraum liegen die Emissionskontingente Lgk bei 54 dB(A) und 55 dB(A). Fir
den durch den Sektor B definierten Bereich erh6hen sich die Kontingente auf maximal
60 dB(A). Sie entsprechen damit den nachtlichen Anhaitswerten fir ein Gewerbegebiet.

Die schalltechnische Vertraglichkeit des Bebauungsplanes mit schutzbedirftigen Nutzungen
in der Nachbarschatt ist bei Einhaltung der ermittelten Kontingente gewabhrleistet. Die ge-
bietsspezifischen Orientierungswerte der DIN 18005 werden an den Immissionsorten um
mindestens 10 dB(A) unterschritten. Die maBgebenden Immissionsorte liegen somit nicht im
Einwirkungsbereich des Plangebietes.

In Bezug auf den anlagenbezogenen Verkehr wird auf die Ausfiihrungen in Kapitel 7 verwie-
sen. Fir die textlichen Festsetzungen werden Vorschlage unterbreitet.

TUV NORD Umweltschutz GmbH & Co. KG

i. A

iy Reske

Dipl.-Ing. Tim Reske

Qualitatssicherung: Dipl.-Ing. Heinz Podlacha



TUV NORD Umweltschutz

Fachgebiet Schall- und Schwingungstechnik

8000637446 / 212 UBS 024 Seite 3 von 18 Seiten
Inhaltsverzeichnis

Texttell Seite
ZUSAMMENTASSUNG ...ccccuvereeereiiitreiistriistenitr et et s e st e s s e s e r s s aesaas s s et et a s e e st esesbnessnnenns 2
1. Veranlassung und Aufgabenstellung...........ccccoreciireniiniinniinniie s 4
2. Ortliche VErhBHNISSE..........cuueeuremrernceeereureesetsesesessssesessessesssessesenssssssssessssssesssssssssenes 4
3. Vorgehensweise und Untersuchungsmethodik ...........c..cccceviiiiicneniiniiiiniiinnciciiennas 5
4. Berechnungs- und Beurteilungsgrundlagen .............ccccceeeiiiciicnenrcicnieniiennnnenns 5
4.1. Bauleitplanung ..........occveiiiiimeeiiiniiiiiinen et e aes 5
4.2. Grundlagen der Kontingentierung ............ccccooveeeriiiiinenicniennecnnnene e 6
43. Tieffrequente GErausChe..........cccccvuiiiiiciircceritttere s 8
5. Kontingentierung und Gerauschimmissionen...........ccccccceerretinierinennnrnen e 9
5.1. Charakteristik der vorhandenen Gerauschsituation............ccccccveriirinenicnnscniicnnens 9
5.2. Ermittlung der Vorbelastung und Festlegung der Planwerte Lgp,.........c.cccocurernnnneeee. 9
5.2.1. [ g1 T=T 4 (- ROt °]
5.2.2. Vorhandene Vorbelastung auBerhalb des Plangebietes.............ccoooeenrnrenceenie. 9
5.3. IMMISSIONSOME......c.cc ittt eb s e se e s e n e s s a e s s sans 10
5.4. Unterteilung des Plangebietes und Ermittlung der Emissionskontingente Lg......... 10
5.5. Schallimmissionskontingente Lk ......ccccovevreirineeiiccniniiiireee e 12
6. Beurteilung der Gesamtsituation............cccoveevrimiicmiiniinr e 13
7.  Beurteilung der Gerauschimmissionen StraBenverkehr ..............ccovnveveiiiiniccennnenee. 14
8.  Vorschlage fr Festsetzungen ..........c..ccciiiiiiienninnininniiinieennssseiesseseseens 16
QUBIIBNVEIZBICHNIS ........coicrieiririrceeicsnrene et et s s at s et ssbr e san e s nanenane 18
Anhang

Anhang 1 Lagepléne 3 Seiten

Anhang 1.1 Ubersichtslageplan (M1 :12.500)
Anhang 1.2 Lageplan B-Plan (M1: 5.000)
Anhang 1.3 Lageplan Richtungssektoren (M 1:12.500)
Anhang2 Dokumentation der Einzelpunktrechnungen 3 Seiten

Anhang 2.1  Eingabedaten 1 Seite

Anhang 2.2 Berechnungsergebnisse 2 Seiten

Anhang3  Schallimmissionspliine 2 Seiten

Anhang 3.1 Tagzeitraum (M 1:12.500)

Anhang 3.2 Nachtzeitraum (M1 :12.500)



TUV NORD Umweltschutz

Fachgebiet Schall- und Schwingungstechnik

8000637446 / 212 UBS 024 Seite 4 von 18 Seiten

1. Veranlassung und Aufgabenstellung

Die Gemeinde GroB Meckelsen plant die Aufstellung des Bebauungsplanes 6 ,Biomethan
GroB Meckelsen“. Innerhalb des &stlich der Ortslage GroB Meckelsen gelegenen Plangebie-
tes sind die Errichtung und der Betrieb von Anlagen zur energetischen Nutzung von nach-
wachsenden Rohstoffen geplant. Die Bioenergie Sittensen GmbH & Co. KG beauftragte die
TUV NORD Umweltschutz GmbH & Co. KG mit der Erarbeitung einer Schallimmissionsprog-
nose fir diesen Bebauungsplan (B-Plan).

im Rahmen der Prognose sind die Gerauschemissionen der Teilflachen des B-Planes unter
Beriicksichtigung der ortlichen Verhaltnisse so zu kontingentieren, dass an schutzwirdigen
Nutzungen auBerhalb des Plangebietes keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch ge-
werbliche Gerauschimmissionen auftreten und die schalltechnische Vertraglichkeit des
B-Planes sicher gestellt ist. Ferner ist zu gewahrleisten, dass die geplante zukunftige Nut-
zung mit den Festsetzungen grundsatzlich vereinbar ist.

Der Erarbeitung der Schallimmissionsprognose liegen folgende vorhabenspezifische Unter-
lagen bzw. Informationen zugrunde:

- Amtliche Karte im MaBstab 1:5.000 /13/;
- Lageplan zum Geltungsbereich des B-Planes 6 ,Biomethan Gro Meckelsen®;
- Ortsbesichtigung am 31.01.2012;

- Abstimmungen mit der Samtgemeinde Sittensen hinsichtlich der bauplanungs-
rechtlichen Gegebenheiten.

2. Ortliche Verhiltnisse
Die Lage des Plangebietes ist aus dem Ubersichtslageplan, Anhang 1.1, ersichtlich.

Der Geltungsbereich des B-Planes 6 ,Biomethan GroB Meckelsen“ befindet sich Ostlich der
Ortslage GroB Meckelsen (Landkreis Rotenburg (Wimme), Samtgemeinde Sittensen, Ge-
meinde GroB Meckelsen) und besitzt eine Flache von 9,1 ha. Der Geltungsbereich unterglie-
dert sich in zwei Sondergebiete ,Bioenergie“ (SO1 und SO2), die der Unterbringung von An-
lagen und Einrichtungen zur energetischen Nutzung von nachwachsenden Rohstoffen im
Sinne des EEG dienen. Weitere Ziele sind der Begrindung zum B-Plan zu entnehmen.

Der Geltungsbereich des B-Planes wird allseitig von landwirtschaftlich genutzten Flachen
begrenzt. Auch die Flache des B-Planes wird derzeit als landwirtschaftliche Anbauflache
genutzt.

Die Zufahrt zum Plangebiet erfolgt Gber die LandesstraBe 142, die selbst teilweise innerhalb
des Geltungsbereiches liegt.

Die zum Plangebiet nachstgelegene Wohnbebauung stellt die dstliche Ortsrandiage von
GroB Meckelsen dar (Zum Eichenhof). Die minimale Entfernung zum Rand des Geltungsbe-
reiches betrégt ca. 430 m und zum Rand des westlichen Sondergebietes SO1 rund 600 m.

Die ostliche Ortsrandiage von GroB Meckelsen nérdlich der LandesstraBe weist der Be-
bauungsplan Nr. 3 ,Gewerbegebiet als GE — Gewerbegebiet aus. Innerhalb dieses Gel-
tungsbereiches liegen auch die Wohnhauser Zum Eichenhof 1 und 3.
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Weitere Wohnbebauung befindet sich sidlich des Plangebietes entlang der StraBe Ram-
scher Weg. Hier betragt der Abstand zum sidlichen Rand des Geltungsbereiches mindes-
tens 630 m. Der Abstand zu einzeln stehenden Wohnnutzungen in nérdlicher bzw. nordwest-
licher Richtung betragt mindestens 800 m.

Die nachstgelegene durch einen Bebauungsplan der Gemeinde GroB Meckelsen (B-Plan
Nr. 1 ,im Meestfeld“, B-Plan Nr. 2 ,Grabenfeld“, B-Plan Nr. 4 ,Im Meestfeld 1) geregelte
Wohnbebauung (WA / WS-Gebiet) liegt im stdlichen Bereich der Ortslage GroB Meckelsen
siidlich des Ramscher Weges in einer Entfernung von mindestens 1.000 m zum Rand des
Geltungsbereiches. Der Abstand zum Zentrum des Plangebietes betragt rund 1,2 km.

Im westlichen Bereich der 6stlich des Plangebietes gelegenen Ortslage Sittensen weist der
rechtskraftige Bebauungsplan Nr. 26 ,Kampweg / MolkereistraBe“ der Gemeinde Sittensen
ein allgemeines Wohngebiet aus.

Far die Obrigen genannten Bereiche liegen nach Auskunft der Samtgemeinde Sittensen kei-
ne rechtskraftigen Bebauungsplane vor.

3. Vorgehensweise und Untersuchungsmethodik

Im Rahmen der schalltechnischen Untersuchung werden fiir den Geltungsbereich des
B-Planes die Teilflichen unter Beriicksichtigung der o&rtlichen Verhéltnisse gemaB der
DIN 45691 /8/ so kontingentiert, dass die schalltechnische Vertraglichkeit des B-Planes mit
den umliegenden Nutzungen sicher gestellt ist.

Nach der Ermittlung der maBgebenden Immissionsorte und der Festlegung der zulassigen
Gesamtimmissionswerte Lg werden unter Betrachtung der Vorbelastung durch gewerbliche /
industrielle Nutzungen im Einwirkungsbereich die maximal zuldssigen Planwerte Lp be-
stimmt. '

AnschlieBend werden in einem weiteren Schritt den beiden Teilflichen SO1 und SO2 Emis-
sionskontingente Lg« fir jeweils die gesamte nutzbare Flache, d. h. die lberbaubaren
Grundsticksflachen und die Flachen auBerhalb der Baugrenzen - allerdings ohne Griinfla-
chen und offentliche Verkehrsflachen - ermittelt.

Far die textlichen Festsetzungen werden abschlieBend Vorschlage unterbreitet.

4. Berechnungs- und Beurteilungsgrundlagen

4.1. Bauleitplanung

Nach § 50 BImSchG sind die fir bestimmte Nutzungen vorgesehenen Flachen einander so
zuzuordnen, dass schadliche Umwelteinwirkungen auf ausschlieBlich oder Gberwiegend dem
Wohnen dienende Gebiete sowie auf sonstige schutzbedirftige Gebiete soweit wie méglich
vermieden werden. Die DIN 18005 /5/ gibt Hinweise zur Beriicksichtigung des Schallschut-
zes in der stadtebaulichen Planung.

Far die genaue Berechnung der Schallimmissionen fir verschiedene Arten von Schallquellen
(z.B. StraBen-, und Schienenverkehr, Gewerbe, Sport- und Freizeitanlagen) wird auf die je-
weiligen Rechtsvorschriften verwiesen.
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Der Beurteilungsegel L, ist der Parameter zur Beurteilung der Schallimmissionen. Er wird far
die Zeitraume tags (06.00 Uhr bis 22.00 Uhr) und nachts (22.00 bis 06.00 Uhr) berechnet.
Far gewerbliche Anlagen, die dem Geltungsbereich der TA Larm unterliegen, ist fir den
Nachtzeitraum die volle Stunde mit dem maximalen Beurteilungspegel maBgebend. Der Be-
urteilungspegel L, wird gem. DIN 18005 aus dem Schallleistungspegel Lw der Schallquelle
unter Berlcksichtigung der Pegelminderung auf dem Ausbreitungsweg und von Zu- oder
Abschlagen fir bestimmte Gerédusche, Ruhezeiten oder Situationen gebildet.

Im Beiblatt 1 der DIN 18005 sind als Zielvorstellungen fiir die stadtebauliche Planung schall-
technische Orientierungswerte angegeben (vgl. Tabelle 1).

Die im Rahmen der schalltechnischen Untersuchung durch Messung oder Prognose ermittel-
ten Beurteilungspegel sind jeweils mit den Orientierungswerten zu vergleichen. Die Be-
urteilungspegel verschiedener Arten von Schallquellen (Verkehr, Industrie und Gewerbe,
Freizeitldrm) sollen wegen der unterschiedlichen Einstellung der Betroffenen zu diesen Ge-
rauschquellen jeweils fir sich allein mit den Orientierungswerten verglichen und nicht addiert
werden.

Die Orientierungswerte sollten bereits auf den Rand der Bauflachen oder der Giberbaubaren
Grundsticksflachen in den jeweiligen Baugebieten bezogen werden. lhre Einhaltung oder
Unterschreitung ist wiinschenswert, um die mit der Eigenart des betreffenden Baugebietes
oder der betreffenden Bauflache verbundene Erwartung auf angemessenen Schutz vor
Larmbelastigungen zu erfiillen. Der Belang des Schallschutzes ist bei der Abwagung aller
Belange als wichtiger Planungsgrundsatz bei der stadtebaulichen Planung zu bericksichti-
gen. Die Abwagung kann jedoch in begriindeten Fallen bei Uberwiegen anderer Belange zu
einer Zuriickstellung des Schallschutzes flihren.

Tabelle 1: Schalltechnische Orientierungswerte (OW) fiir die stadtebauliche Planung nach

DIN 18 005
Gebietsnutzungsart OW in dB(A)

Tag Nacht"
reine Wohngebiete (WR), Ferienhausgebiete 50 40 bzw. 35
aligemeine Wohngebiete (WA) 55 45 bzw. 40
Dorfgebiete (MD) und Mischgebiete (Ml) 60 50 bzw. 45
schutzbedurftige Sondergebiete (SO) je nach Nutzungsart 45 bis 65 35 bis 65
Gewerbegebiete (GE) 65 55 bzw. 50

7 Bei zwei angegebenen Nachtwerten gilt der niedrigere fir Industrie-, Gewerbe- und Freizeitlirm sowie far
Geréusche von vergleichbaren &ffentlichen Betrieben. Der hdhere ist auf Verkehrsgerdusche anzuwenden.

4.2. Grundlagen der Kontingentierung
Die Grundlagen der Gerauschkontingentierung sind in der DIN 45691 /8/ dargelegt.
Die Regulierung von Gerauschemissionen im Rahmen der Bauleitplanung gewinnt zuneh-

mend an Bedeutung. Bei der Aufstellung von Bebauungsplanen sind die aligemeinen Anfor-
derungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse und die Belange des Umweltschutzes



TUV NORD Umweltschutz

Fachgebiet Schall- und Schwingungstechnik

8000637446 / 212 UBS 024 Seite 7 von 18 Seiten

gemaB § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauGB zu bericksichtigen. Schédliche Umwelteinwirkungen sollen
bei der Planung nach Mdglichkeit vermieden werden (§ 50 BImSchG).

Aus schalltechnischer Sicht ist bei der stadtebaulichen Planung und der rechtlichen Umset-
zung zu gewadhrleisten, dass die Gerduscheinwirkungen durch die zuldssigen Nutzungen
nicht zu einer Verfehlung des angestrebten Schallschutzzieles filhren. Dazu ist bei der Pla-
nung ein Konzept fir die Verteilung der Gerauschanteile (auf die maBgebenden Immissions-
orte) zu entwickeln. Ein Instrument, mit dem ein solches Konzept in der stadtebaulichen Pla-
nung rechtlich umgesetzt werden kann, ist die Festsetzung von Gerduschkontingenten im
Bebauungsplan.

Die Kontingentierung der Schallemissionen der Flachen eines B-Planes erfolgt Gber Emissi-
onskontingente. Aus den Emissionskontingenten werden ober eine Schallausbreitungsrech-
nung die Immissionskontingente an den maBgebenden Immissionsorten berechnet. Die Be-
rechnung erfolgt gemaB DIN 45691 ausschlieBlich Gber das AbstandsmaB. Hochbauliche
Hindernisse sowie die Boden- und Meteorologieddmpfung werden nicht beriicksichtigt. Uber
Iterationsrechnungen werden die Emissionskontingente derart optimiert, dass die Summe
aller berechneten Immissionskontingente an den Immissionsorten auch unter Einbeziehung
der Gerauschvorbelastung den Gesamt-Immissionswert (z. B. den Orientierungswert nach
DIN 18 005) nicht Gberschreitet.

Die Schallabstrahlung erfolgt hierbei fir alle Flachen eines B-Planes gleichmaBig in alle
Richtungen. Werden alle so ermittelten Kontingente bei der Ansiediung einer Anlage einge-
halten, sind keine Immissionskonflikte zu erwarten.

Wird der Gesamt-Immissionswert nicht ausgeschopft, so verbleibt eine Reserve an einzelnen
Immissionsorten, die im Rahmen weiterer Planungen fir konkrete Anlagen vergeben werden
kann.

Far Immissionsorte / Sektoren, an denen eine Flache aufgrund ihrer Kontingentierung nicht
immissionsbestimmend ist (z. B. bei einem berechneten Immissionsanteil von 17 dB(A) und
einem nachtlichen Immissionsrichtwert von 40 dB(A)), kann diesem Immissionsort / Sektor
ein richtungsabhéngiges Zusatzkontingent gegeben werden. Durch eine schalltechnisch be-
gleitete Anlagenplanung fir ein Vorhaben, die diesen Besonderheiten Rechnung tragt, wer-
den Reserven bzgl. der Schallemissionen erschlossen und gleichzeitig der erforderliche Im-
missionsschutz gewahrleistet.

Ein Vorhaben ist schalltechnisch auch dann zuldssig, wenn der nach TA Larm emittelte Be-
urteilungspegel den Immissionsrichtwert am maBgebenden Immissionsort um mindestens
15 dB(A) unterschreitet (Relevanzgrenze).

Zusatzkontingente kdnnen im B-Plan fur einzelne Immissionsorte oder fir einzelne Rich-
tungssektoren, die im Plan darzustellen sind, angegeben werden.

Bei der Kontingentierung gilt es zu beachten, dass die Nutzungen, die in einer Flache ge-
plant werden, nicht durch die Festsetzung von Emissionskontingenten unmaoglich gemacht
werden. In Tabelle 2 werden Bereiche der Emissionskontingente bzw. flachenbezogene
Schallleistungspegel fir industrielle bzw. gewerbliche Nutzungen zusammengestelit, die sich
in der Literatur finden lassen.
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Grundsatzlich ist anzumerken, dass Planungswerte stets Annahmen sind, die bestimmten
Nutzungen entsprechen bzw. aus Vorschriftensicht mit entsprechenden Sicherheiten behaf-
tet sind.

Tabelle 2: Werte fiir flichenbezogenen Schallleistungspegel Lwa- fir unterschiedliche Ge-

bietsausweisungen
Ausweisung Quelle Lwa- [dB(A)/m?2))
Tag Nacht

Industriegebiet /5/ 65 65
Gewerbegebiet /5/ 60 60
Industriegebiet 110/ >725 >57,5
Industriegebiet eingeschrankt 10/ 672-725 52,2-57,5
Gewerbegebiet 10/ 62,5 -67,5 47,5 -52,5
Gewerbegebiet eingeschrankt 10/ 57,5-62,5 42,5-47,5

Die Annahmen der DIN 18005 /5/ gehen von einer identischen Nutzung der Industrie- und
Gewerbegebiete im Tages- und Nachtzeitraum aus. In der Praxis sind haufig im Nachtzeit-
raum etwa um 10 bis 15 dB(A)/m2 niedrigere Gerauschemissionen als im Tageszeitraum
realistisch. Diese Art von Nutzungen spiegelt sich eher in /10/ wider. Der Pegelunterschied
geht zuriick auf den im Vergleich zum Tagzeitraum um 15 dB niedrigeren néchtlichen Orien-
tierungswert der DIN 18005.

4.3. Tieffrequente Gerdusche

Anforderungen hinsichtlich tieffrequenter Gerausche sind aus den fir die stadtebauliche Pla-
nungen heranzuziehenden Richtlinien und Vorschriften nicht abzuleiten.

Fur einzelne im Plangebiet mogliche Anlagenkomponenten (z. B. Motoren) sind tonhaltige
Gerauschemissionen im tieffrequenten Bereich nicht volisténdig auszuschlieBen, sofern die
Schalldampfer und die einzelnen Anlagen nicht entsprechend des Standes der Technik zur
Larmminderung ausgelegt und errichtet werden. Im Rahmen der Bauleitplanung ist es nicht
maoglich, plausible Festsetzungen zu dem Sonderfall tieffrequente Gerausche zu treffen. Die
entsprechenden Normen und Richtlinien geben keine Anknipfungspunkte. Ferner sind be-
lastbare und plausible Angaben bzw. Vorgaben zur Vermeidung von tieffrequenten Geréu-
schen sowie zur Auslegung der Schalldampfer nur bei Kenntnis der Anlagenkonfiguration
und daraus resultierenden drtlichen Verhaltnisse mdglich.

Wir empfehlen daher, entsprechende Vorgaben zur Vermeidung belastigender tieffrequenter
Gerauschimmissionen an den Immissionsorten im Rahmen des Genehmigungsverfahrens zu
erarbeiten. Hier sind auf der Grundlage der TA Larm entsprechende Anforderungen an die
Ausfiihrung der Schalldampfer und die Bauausfihrung einzelner Anlagenkomponenten unter
Beriicksichtigung des Standes der Technik zur Larmminderung zu stellen.
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5. Kontingentierung und Geréduschimmissionen

5.1. Charakteristik der vorhandenen Geréuschsituation

Die vorhandene Gerauschsituation an den Immissionsorten wird auf der Grundlage der Orts-
besichtigung eingeschétzt. Die Gerauschimmissionen werden vorrangig durch StraBenver-
kehrsgerausche der LandesstraBe bestimmt. Partielle Immissionsrelevanz ergibt sich durch
allgemeine Siedlungsgerausche.

Im &stlichen Bereich der Ortslage GroB Meckelsen sind zusétzlich Gerdusche aus dem Ge-
werbegebiet sowie der nordlich angrenzenden Hofstelle mit Biogasanlage maBgebend.

Weitere Hofstellen befinden sich shdlich des Plangebietes entlang des Ramscher Weges.

5.2. Ermittiung der Vorbelastung und Festlegung der Planwerte Lp,

5.2.1. Planwerte L,

Die zulassige Gesamtimmission Lg an den Immissionsorten gilt fir alle gewerblichen / in-
dustriellen Anlagen zusammen. Daher ist fir das Plangebiet ein zulassiger Planwert Ly zu
ermitteln, der nicht Oberschritten werden darf. Der Planwert ergibt sich als energetischer Dif-
ferenzpegel aus der zuldssigen Gesamtimmission und der Gerauschvorbelastung.

5.2.2. Vorhandene Vorbelastung auBerhalb des Plangebietes

Die Ermittlung der vorhandenen Geraduschvorbelastung erfolgt auf der Grundlage der Orts-
besichtigung sowie den durch die Samtgemeinde Sittensen zur Verfiigung gesteliten Infor-
mationen.

Innerhalb der Ortslage Gro3 Meckelsen befinden sich verschiedene landwirtschaftliche so-
wie weitere gewerbliche Nutzungen. Aufgrund der raumlichen Lage kann eine relevante Ge-
rauschbelastung durch diese Nutzungen auf maBgebende Immissionsorte nicht grundséatz-
lich ausgeschlossen werden. Nach den zur Verfigung stehenden Informationen liegen keine
schalltechnischen Untersuchungen zur Vorbelastung vor, die in der Untersuchung berick-
sichtigt werden kénnen.

In Anlehnung an die TA Larm kann auf die Ermittlung der Vorbelastung verzichtet werden,
wenn die Gerauschimmissionen der geplanten Anlage als nicht relevant zu bezeichnen sind
(TA Larm /2/ Ziffer 3.2.1 Abs. 2):

,Die Genehmigung fiir die zu beurteilende Anlage darf auch bei einer Uberschreitung
der Immissionsrichtwerte aufgrund der Vorbelastung aus Grinden des Larmschutzes
nicht versagt werden, wenn der von der Anlage verursachte Immissionsbeitrag im Hin-
blick auf den Gesetzeszweck als nicht relevant anzusehen ist. Das ist in der Regel der
Fall, wenn die von der zu beurteilenden Anlage ausgehende Zusatzbelastung die Im-
missionsrichtwerte nach Nummer 6 am maBgeblichen Immissionsort um mindestens
6 dB(A) unterschreitet.“

In der TA Larm wird ferner unter Ziffer 2.2 der Einwirkungsbereich einer Anlage definiert.

Der ,Einwirkungsbereich einer Anlage sind die Flachen, in denen die von der Anlage
ausgehenden Gerausche ... einen Beurteilungspegel verursachen, der weniger als
10 dB(A) unter dem fir diese Fidche maBgebenden Immissionsrichtwert liegt...“
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Bei sehr konservativem Ansatz gehen wir im Folgenden davon aus, dass die zuldssige Ge-
samtimmission aus dem Plangebiet die anzusetzenden Orientierungswerte der DIN 18005
um mindestens 10 dB(A) unterschreiten sollen. Die Gerauschimmissionen aus dem Plange-
biet wirken dann nicht maBgebend auf die Immissionsorte ein. Daher wird auf eine detaillier-
te Ermittlung der Gerduschvorbelastung verzichtet.

5.3. Immissionsorte

Fur die Beurteilung der Gerauschimmissionen werden als Immissionsorte die dem Plange-
biet nachstgelegenen Wohngebaude in der Ortslage GroB Meckelsen sowie im AuBenbe-
reich betrachtet.

Die Gebietseinstufung erfolgt in Abstimmung mit der Samtgemeinde Sittensen entsprechend
der Gebietscharakteristik bzw. der Einstufung im Bebauungsplan.

Der jeweils zuldssige Planwert Lp, an den Immissionsorten entspricht den um mindestens
10 dB(A) geminderten Orientierungswerten der DIN 18005 /5/. In Anlehnung an die TA Larm
bedeutet eine Unterschreitung des maximal zulassigen Pegels / Orientierungswertes um
10 dB(A), dass die Immissionsorte nicht im Einwirkungsbereich der Schallquellen liegen.

Die Lage der Immissionsorte kann dem Ubersichtslageplan des Anhang 1.1 entnommen
werden. Eine Zusammenstellung der Immissionsorte und der zuldssige Planwert Lg, ist in
Tabelle 3 gegeben.

Tabelle 3: Immissionsorte mit Angabe von Nutzung/Lage, der Gebietseinstufung geman
BauNVO, der Orientierungswerte der DIN 18005 (OW) und der Planwerte (Lp)) fir
den Tag- und Nachtzeitraum (T/N)

Immissionsorte Gebiets- OW dB(A)] Ly dB(A)]

Nr. Nutzung / Lage einstufung | T N T N

IO 1 | Wohnen/Zum Eichenhof 3; Gewerbege- 65 50 55 40
Ost-Fassade biet (GE)

I02 |Wohnen / HauptstraBe 5; Dorfgebiet 60 45 50 35
Ost-Fassade (MD)

I0 3 |Wohnen / Siedlerweg; allg. Wohn- 55 40 45 30
Nord-Fassade gebiet (WA)

104 [Wohnen/Ramscher Weg 7; AuBenbereich 60 45 50 35
Nord-Fassade / Dorfgebiet

5.4. Untertellung des Plangebletes und Ermittiung der Emissionskontingente Lex

Auf der Grundlage der durch das Planungsbiiro INSTARA Gbergebenen Planungsunterlagen
erfolgt eine Unterteilung des Planungsgebiets in die nachfolgend aufgelisteten zwei Teilfla-
chen:

- SO1 =37.200 m?
- 802 41.000 m2,
Die Lage der Teilflachen im Plangebiet ist im Lageplan / Anhang 1.2 dargestelit.
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Uber lterationsrechnungen werden fir die genannten Teilflichen Emissionskontingente Lex
unter der MaBBgabe ermittelt, dass bei deren Einhaltung einerseits die geplante gewerbliche
Nutzung innerhalb der Teilflache grundsatzlich méglich ist und andererseits die immissions-
schutzrechtlichen Anforderungen an umliegenden schutzwirdigen Nutzungen gewahrleistet
werden kann.

Far den Nachtzeitraum bestehend im Vergleich zu den Kontingenten Legx im Tagzeitraum
eingeschrankte Lgx. Daher werden im vorliegenden Fall die Emissionskontingente Legx mit
Zusatzkontingenten Lgk 2 fOr einzelne Richtungssektoren so festgelegt, dass richtungsab-
hangig die Kontingente in ihrer Hhe geeignet sind, eine gewerbliche / industrielle Nutzung
im Plangebiet zu erméglichen.

Durch die richtungsabhangigen Zusatzkontingente kénnen die Lex so erhdht werden, dass
gewerbliche Nutzungen ermdglicht werden. Durch eine geeignete Zuordnung der maBge-
benden Schallquellen zu hochbaulichen Hindernissen auf den Teilflachen kann die erforder-
liche Schallabstrahlung in bestimmte Richtungen realisiert werden.

Die Gesamtkontingente (Emissionskontingente Lgx mit Zusatzkontingenten Lex, zs) werden
so bemessen, dass das verfolgte Ziel der Bereitstellung von Sondergebieten Bioenergie
moglich ist und an den maBgebenden Immissionsorten der Planwert eingehalten wird. Dem-
entsprechend werden die Emissionskontingente fir die einzelnen Teilflachen maximal bei
72 dB(A)/m2 tags und 60 dB(A)/m2 nachts liegen.

Um eindeutige und {berschaubare Festsetzungen im B-Plan treffen zu kdnnen, werden die
Richtungssektoren Gber einen Punkt innerhalb des B-Plangebietes und eine Winkelangabe
(0° = Nordrichtung) definiert. Die Nummerierung der Sektoren A — B erfolgt aufsteigend in
Richtung des Uhrzeigersinns.

Bezugspunkt: GauB-Kruger, Bessel; x = 35631172; y = 5906279

Sektor A: 91°-355°  erweiterte Ortslage GroB Meckelsen mitden 10 1-10 4
Sektor B: 355°-91°  Freiflachen

Eine grafische Darstellung der Situation mit Angabe der maBgebenden Immissionsorte ist in
Anhang 1.3 dieser Untersuchung beigefugt.

Far den B-Plan Nr. 6 ergeben sich die in Tabelle 4 zusammengefassten Emissionskontin-
gente Lgx und Zusatzkontingente Lek, zus in den einzelnen Sektoren. Die Lage der Flachen
und der Richtungssektoren ist in Anhang 1.2 bzw. 1.3 dargestellit.

Tabelle 4: Zusammenstellung der Emissionskontingente (Lex) und der Zusatzkontingente
der Flachen fir den Tag- und Nachtzeitraum (T/N)

Fléchen Emisslonskontingent Zusatzkontingent Lgy, 2us [dB(A)]
Bezeich- | GrdBe Lex Sektor A Sektor B
s [m?] [dB(A)]
Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht
SO1 37.200 69 55 - - 3 5
SO2 41.000 70 54 - - 2 6
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Die Emissionskontingente Lek liegen fir den Tagzeitraum ohne die Zusatzkontingente bei
69 dB(A) bzw. 70 dB(A) tags. Unter Bericksichtigung der Zusatzkontingente in dem Sektor B
erhéhen sich die Lgx bis auf 72 dB(A). Dieses Kontingent entspricht tags gemaB der
DIN 18005 als auch geman KOTTER /10/ dem eines Industriegebietes.

Far den Nachtzeitraum weisen die Emissionskontingente Lgx mit 55 dB(A) bzw. 54 dB(A)
teilweise Einschrankungen hinsichtlich der Schallemissionen fur gewerbliche / industrielle
Nutzungen auf. Die zur Verfligung stehenden Kontingente entsprechen gemaB der
DIN 18005 nachts denen eines eingeschrankten Gewerbegebietes.

Unter Berlicksichtigung der Zusatzkontingente fir den Sektor B werden die Kontingente Lex
im Nachtzeitraum auf maximal 60 dB(A) erhdht, so dass die Emissionskontingente in diesem
Sektor dem Anhaltswert der DIN 18005 (entsprechend dem Stand der Larmminderungstech-
nik) fir ein Industriegebiet entsprechen. Auch entsprechend /10/ liegen die Kontingente hier
im Bereich eines Industriegebietes.

MaBgebender Immissionsort im Sektor A ist der Immissionsort 10 3 (Wohngebiet Siedler-
weg). Innerhalb des Sektors B sind in immissionsrelevanter Entfernung keine schutzwirdi-
gen Nutzungen vorhanden.

Mit den Emissionskontingenten ist sichergestellt, dass unter Einhaltung des Standes der
Technik zur Larmminderung die Ziele des Bebauungsplanes (Errichtung einer Biogasanlage)
erreicht werden kénnen.

5.5. Schallimmissionskontingente L

Die Berechnungen fiir die Kontingentierung werden fir die Emissionskontingente der
Flachen des B-Planes entsprechend Tabelle 4 durchgefiihrt. Sie erfolgen mit dem schall-
technischen Programmpaket IMMI, Version 2011-1, des Ing.-Biros Wolfel Messsysteme-
Software unter ausschlieBlicher Beriicksichtigung des AbstandsmaBes. Weitere Ausbrei-
tungsbedingungen werden richtlinienkonform nicht bericksichtigt.

Die Kennwerte der Berechnung sind in Anhang 2 dokumentiert. Die berechneten Immissi-
onskontingente L sind in Tabelle 5 fiir den Tagzeitraum und in Tabelle 6 fir den Nachtzeit-
raum zusammengestellt. Ein positives Ergebnis der Differenz Lp — Lk zeigt die Einhaltung
bzw. eine Unterschreitung der Planwerte an. Im Fall einer Uberschreitung der zulassigen
Gerauschimmissionen ergibt sich ein negatives Ergebnis.

Tabelle 5: Vergleich der Immissionskontingente L [dB(A)] mit den zuléssigen Planwerten
L [dB(A)] - Tagzeitraum

Tell- Flichengrdge Lex 101 102 o3 04
fiiiche [m?] [dB(A)] [dB(A)] [dB(A)] [dB(A)] [dB(A)]
SO1 37.200 69 46,4 458 41,6 45,0
S02 41.000 70 46,2 458 42,4 46,9
Lix - - 49 49 45 49
Lp - - 55 50 45 50

Lpi- Lk - - 6 1 0 1
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Tabelle 6: Vergleich der Immissionskontingente Lk [dB(A)] mit den zulassigen Planwerten
L [dB(A)] - Nachtzeitraum

Teil- | FldchengroBe Lex 01 02 03 04
fidche (m?] [dB(A)] [dB(A)] [dB(A)] [dB(A)] [dB(A)]
SO1 37.200 55 32,4 31.8 26,4 31,0
sO2 41.000 54 30,2 29,8 27,6 30,9
Lik - - 35 34 30 34
Le - - 40 35 30 35

Lei- Lik - - 5 1 0 1

MaBgebender Immissionsort im Sektor A ist der IO 3 (Wohngebiet Siedlerweg) im Tag- und
Nachtzeitraum. Die Planwerte werden hier tags und nachts ausgeschépft. An den anderen
Immissionsorten werden die Planwerte leicht bzw. im Gewerbegebiet deutlich unterschritten.

6. Beurteilung der Gesamtsituation

Aus den Berechnungen und den Schilderungen in den vorangehenden Kapiteln ist ersicht-
lich, dass die maximal zulassigen Planwerte an allen Immissionsorten eingehalten bzw. un-
terschritten werden. Dadurch ist gewahrleistet, dass unter Bericksichtigung der Festsetzun-
gen des Bebauungsplanes durch Gerauschimmissionen aus dem Plangebiet an den schutz-
wiirdigen Nutzungen in der Umgebung keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerau-
sche auftreten. Die Gerauschimmissionen aus dem Plangebiet unterschreiten an den Immis-
sionsorten die Orientierungswerte der DIN 18005 tags wie nachts um mindestens 10 dB(A).

Zusatzlich wurden Schallimmissionspléane fir den Tag- und den Nachtzeitraum berechnet. In
den Plénen erfolgt eine farbige Darstellung von Linien gleichen Beurteilungspegels. Die
Schallimmissionsplane sind in Anhang 3 dargestelit.

Aus dem Schallimmissionsplan fiir den Tagzeitraum (Anhang 3.1) ist ersichtlich, dass am
maBgebenden Immissionsort 10 3 (Wohngebiet Siedlerweg) sowie im lberwiegenden Be-
reich der Ortslage GroB Meckelsen der Orientierungswert fir allgemeine Wohngebiete von
55 dB(A) tags um mindestens 10 dB(A) unterschritten wird. An der &stlichen Ortsrandlage
und der Bebauung im AuBenbereich (entlang des Ramschen Weges sowie nordlich des
Plangebietes) liegen die ermittelten Beurteilungspegel mit Werten von unter 50 dB(A) eben-
falls mindestens 10 dB(A) unter dem fiir Dorfgebiete / Mischgebiete anzusetzenden Orientie-
rungswert von 60 dB(A) tags.

Fur den Sektor B berechnen sich in einem Abstand zur Grenze des Plangebiets von maximal
rund 200 m Pegel in der Hohe des Orientierungswertes fir Dorfgebiete von 60 dB(A) bzw. in
einem Abstand zum Plangebiet von maximal rund 450 m Pegel in der Héhe des Orientie-
rungswertes fir allgemeine Wohngebiete 55 dB(A). Es ist damit sichergestelit, dass auch im
Sektor B die Gerauschimmissionen nicht zu einer relevanten Beeintrachtigung bestehender
Nutzungen fiihren.

Im Nachtzeitraum liegt die 45 dB(A)-Isophone in einem Abstand von maximal 335 m und die
40 dB(A)-Isophone in einem Abstand von maximal 675 m zur Grenze des Plangebietes. Die
nachstgelegenen schutzwirdigen Nutzungen in der Ortslage Sittensen sowie im AuBenbe-
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reich weisen einen Abstand zum Plangebiet von mehr als 1,3 km auf. Es ist sichergestellit,
dass an den nachstgelegenen schutzwiirdigen Nutzungen im Sektor B die gebietsspezifi-
schen Orientierungswerte unterschritten werden.

7. Beurtellung der Gerduschimmissionen StraBenverkehr

Nach Ziffer 7.4 der TA Larm sind auch die Gerdusche des anlagenbedingten Verkehrs auf
den 6ffentlichen Verkehrsflachen zu betrachten. Entsreprechend sind Gerausche des An-
und Abfahrtverkehrs auf 6ffentlichen StraBen in einem Abstand bis zu 500 m vom Betriebs-
grundstiick in Kern-, Dorf- und Mischgebieten, in allgemeinen und reinen Wohngebieten so-
wie in Kurgebieten und an Krankenhdusern und Pflegeanstalten durch MaBnahmen organi-
satorischer Art soweit wie méglich zu vermindern, wenn:

- sie den Beurteilungspegel der Verkehrsgerdusche fir den Tag oder die Nacht rech-
nerisch um mindestens 3 dB(A) erhdhen,

- keine Vermischung mit dem dbrigen Verkehr erfolgt ist und

- die Immissionsgrenzwerte der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV) /11/
erstmals oder weitergehend Gberschritten werden.

Far die genaue Prifung der Kriterien muss normalerweise die vorhandene Verkehrsbelas-
tung auf der 6ffentlichen StraBe, d. h. ohne den zusétzlichen Verkehr der Anlage, bekannt
sein.

Die Prifung nach Punkt 7.4 der TA Larm kann bei konservativem Ansatz auch ohne Kennt-
nis der bestehenden Verkehrsmengen vorgenommen werden: Wenn die Beurteilungspegel
des betriebsbedingten Verkehrs die jeweiligen Immissionsgrenzwerte um mindestens
5 dB(A) unterschreiten, kdnnen die o. g. Kriterien nicht gleichzeitig zutreffen.

Die Berechnung der anlagenbedingten Verkehrsgerausche auf den offentlichen Zufahrten
hat nach den Vorgaben der 16. BImSchV zu erfolgen. Dabei wird die ,Durchschnittliche Tag-
liche Verkehrsstarke DTV* zugrunde gelegt. Dies ist der Mittelwert Uber alle Tage des Jah-
res. Das gesamte anlagenbedingte Verkehrsautkommen auf einem StraBenquerschnitt ist
durch 365 zu teilen.

Gerauschimmissionen des StraBenverkehrs werden auf der Grundlage der RLS 90 /12/ be-
rechnet. Die Geschwindigkeit und der StraBenbelag auf den vorhandenen StraBen wurden in
einer Ortsbegehung ermittelt.

Die verkehrstechnische Anbindung des Plangebietes erfolgt tGber die LandesstraBe 142.

Das durch die voraussichtlich gewerblichen Nutzungen im Plangebiet hervorgerufene Ver-
kehrsaufkommen besteht aus den An- und Abfahrten der Lieferfahrzeuge (Anlieferung Sila-
ge, Abtransport Garreste, allgemeiner Verkehr). Das maximale Verkehrsaufkommen gibt der
Auftraggeber mit 11.534 Kfz-Fahrten pro Jahr an. Damit berechnen sich rund 32 Kfz-Fahrten
pro Tag im Jahresdurchschnitt.

Aus den Ubermittelten Verkehrsanalysen ist ersichtlich, dass von folgender Aufteilung der
Verkehrsstrome in westliche und dstliche Richtung zu rechnen ist:
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Tabelle 7: Verkehrsanalyse
Parameter und Bezugshorizont Anzahl der Fahrten
Gesamtverkehr
Gesamtverkehr im Jahr Kfz/a 11.534
Aufteilung der Verkehrsstrome Kfz/a 7.030 in / aus Osten 4.504 in / aus Westen
Jahresmittelwert
Jahresmittelwert pro Tag Kfz/d 32
Aufteilung der Verkehrsstrome Kfz/d 20 in / aus Osten 13in / aus Westen
Spitzenzeiten
Spitzenzeiten (z.B. im Oktober) Kfz/d 127
Aufteilung der Verkehrsstréme Kfz/d 75in / aus Osten 53 in / aus Westen

Nachfolgend sind in Tabelle 8 die Verkehrsmengen und die Immissionsbetrage fur den Ta-
gesmaximalwert und Jahresmittelwert des anlagenbezogenen Verkehrs zusammengestellt,
die durch den zugrunde gelegten Betrieb der geplanten Biogasanlage hervorgerufen werden.
Fur die Berechnungen werden ein Asphaltbelag und eine Geschwindigkeit von 50 km/h in
Ansatz gebracht. Als Immissionshéhe werden 5,6 m iber GOK fir das 1. OG sowie ein Ab-
stand zur StraBenmitte von 10 m angesetzt.

Tabelle 8: Kennwerte fir die Ermittlung der Schallemissionen fiir den Verkehr im 6ffentli-
chen Verkehrsraum

Parameter Kennwerte
Maximalwerte Jahresmittelwerte

Tag Nacht Tag Nacht
DTV Kfz/d 75 15 20 5
Schwerverkehr (DTV-SV) Kfz/d 75 15 20 5
Anteil Schwerverkehr (p) % 100 %
StraBenoberflache - Asphalt
Geschwindigkeit (v) km/h 50
Emissionspegel (Lmg) dB(A) 51,0 47,1 47,9 423
Beurteilungspegel (L) dB(A) 57 53 51 48
Dorfgebiete
Orientierungswerte DIN18005 dB(A) - - 60 50
Grenzwerte 16. BImSchV dB(A) - - 64 54

Die Beurteilungspegel, welche auf der Basis der Jahresmittelwerte des anlagenbezogenen
Verkehrs des Planvorhabens fiir den streng nach Punkt 7.4 der TA Larm zu bertcksichtigen
Abschnitt im 6ffentlichen Verkehrsraum zu betrachten sind, liegen im Tagzeitraum bei maxi-
mal 51 dB(A). Der Beurteilungspegel unterschreitet die Immissionsgrenzwerte der
16. BImSchV fiir Dorfgebiete von 64 dB(A) um 14 dB(A). Im Nachtzeitraum berechnet sich
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far die zugrunde gelegte Verkehrsmenge von durchschnittlich 5 Fahrten (Lkw) ein Pegel von
48 dB(A). Der Grenzwert der 16. BimSchV fir Dorfgebiete wird um 6 dB(A) unterschritten.

Im Rahmen der stédtebaulichen Planung erfolgt auftragsgemaB zuséatzlich eine Beurteilung
anhand der Orientierungswerte der DIN 18005.

Die Beurteilungspegel unterschreiten mit Werten von 50 dB(A) tags und 48 dB(A) nachts die
Orientierungswerte der DIN 18005 fiir Dorfgebiete tags um 10 dB(A) sowie nachts um
2 dB(A). Ausgewiesene Wohngebiete liegen nicht entlang der zu betrachtenden Strecke.

Fir die saisonale Maximalbetrachtung an einem Tage erreichen die Beurteilungspegel Werte
von maximal 57 dB(A) tags und 53 dB(A) nachts. Ein Vergleich mit einem Immissionsgrenz-
wert ist nicht angezeigt, da die Berechnungsgrundlage fiir den Beurteilungspegel (Bezugs-
gréBe Tagesmaximalwert) nicht mit der 16. BImSchV (BezugsgréBe Jahresmittelwert) uber-
einstimmt.

Diese Betrachtungen gelten fir den Fall, dass etwa 64 % des Verkehrs aus Richtung Osten
und rund 36 % des Verkehrs aus Richtung Westen das Plangebiet anfahrt.

Weitergehende organisatorische MaBnahmen zur Verminderung der dem Standort zuzuord-
nenden Verkehrsgerausche auf der 6ffentlichen StraBe sind somit entsprechend des gewahl-
ten Ansatzes nicht erforderlich.

8. Vorschlédge fir Festsetzungen

Die unter Einbeziehung der Vorbelastung durchgefihrten Berechnungen haben ergeben,
dass grundsatzlich gegen die Ausweisung der Gewerbegebietsflichen im Bereich des ge-
planten Bebauungsplanes Nr. 6 der Gemeinde GroB Meckelsen keine schalltechnischen
Bedenken bestehen, sofern fir die in der Untersuchung genannten Teilflachen die ermittel-
ten Schallimmissionskontingente L festgesetzt werden.

Wir empfehlen, die folgenden (unseren Untersuchungen zugrunde liegenden) Hinweise in
die textlichen Festsetzungen des geplanten Bebauungsplanes zu Gbernehmen:

1. Das Plangebiet ist entsprechend § 11 Absatz2 Satz 1 der BauNVO hinsichtlich der
schalltechnischen Bedirfnisse und Eigenschaften gegliedert.

2. Die im Folgenden angegebenen Schall-Emissionskontingente Lgx wurden auf der
Grundlage der DIN 45691 ,Gerduschkontingentierung®, Ausgabe Dezember 2006 ', be-
stimmt. Die anteiligen Immissionskontingente Lk einer Teilflaiche werden wie folgt be-
rechnet:

Lk= Lex—10log (47sn%1m?) + 10 log S/1m? (1)
Lex = Schallemissionskontingent in dB
sm= horizontaler Abstand zwischen dem Mittelpunkt der Teilflache und dem

Immissionsort in m
S=  GroBe der Teilflache in m2

! Bezug der DIN 45691:2006-12 beispielsweise Gber: Beuth Verlag GmbH, BurggrafenstraBe 6, 10787 Berlin
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Bei dieser Berechnung ist zu beachten, dass die jeweilige Teilflache in ausreichend klei-
ne Flachenelemente unterteilt wird, so dass in jedem Fall die Ausdehnung eines Ele-
ments nicht groBer ist als 0,5 sp,.

3. In den vorgegebenen Gebieten diirfen nur Anlagen und Einrichtungen errichtet und be-
trieben werden, die die folgenden Emissionskontingente nicht Gberschreiten:

SO1 Lex Tag / Nacht: 69 / 55 dB(A)

SO2 Lex Tag / Nacht: 70/ 54 dB(A)
Zusatzkontingente im Sektor B:

SO1 tags 3 dB(A) nachts 5 dB(A)

SO2 tags 2 dB(A) nachts 6 dB(A)

Die Tageszeit bezieht sich auf den Zeitraum von 16 Stunden (lblicherweise von 06:00
bis 22:00 Uhr), die Nachtzeit auf 8 Stunden (Ublicherweise von 22:00 bis 06:00 Uhr).

Zur Definition der Richtungssektoren ist ein Bezugspunkt innerhalb des B-Planes mit fol-
genden Koordinaten festgesetzt:

Bessel (RD/83), G-K; x = 3531172; y = 5906279

Sektor A: 91°-355°
Sektor B: 355°-91°

4. Die Einhaltung der Kontingente ist im Einzelfall fir jeden Betrieb im Plangebiet wie folgt
nachzuweisen: Anhand der jeweiligen gesamten Betriebsflache - ohne ggf. festgesetzte
Granflachen und/oder Flachen mit Pflanzgebot von Baumen und Strauchern - und der
festgesetzten Emissionskontingente Lgk fir diese Flache wird zunachst das fir diesen
Betrieb anzusetzende Immissionskontingent Lk an allen mafBgeblichen Immissionsorten
berechnet.

Ein Vorhaben ist dann schalltechnisch zuldssig, wenn die nach TA Larm unter Be-
ricksichtigung der Schallausbreitungsverhaltnisse zum Zeitpunkt der Genehmigung be-
rechneten Beurteilungspegel L, der vom Vorhaben hervorgerufenen Gerauschimmissio-
nen an allen maBgeblichen Immissionsorten diese Immissionskontingente einhalten.

5. Ein Vorhaben erfilit auch dann die schalltechnischen Festsetzungen des Bebau-
ungsplanes, wenn der Beurteilungspegel L, den Immissionsrichtwert nach TA Larm um
mindestens 15 dB unterschreitet (Relevanzgrenze).

6. Umverteilungen der flachenbezogenen Schallleistungspegel zwischen den Teilflachen
kdnnen vorgenommen werden, bedirfen aber des schalltechnischen Nachweises, dass
dadurch keine Verschlechterung der Immissionssituation eintritt.
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Schallimmissionsprognose zum
Bebauungsplan ,Biomethan GroB Meckelsen*
detaillierte Zusammenstellung der schalltechnischen Eingangsdaten fiir die

Immissionsberechnung
x min X max y min y max zmin | zmax z1 2 z3 z4
/m /m /m /m /m /m im m /m /m
3528700,00] 3533950,00| 5903800,00( 5808050,00] -350,00] 350,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Flchen-SQ/DIN 45681 B-Plan Kont.
Bloment Bezeichnung Elementgruppe |ZA| hohe | (Netto-) | DO [Spektrum| Emiss.- w Lw
Quelle | Flache |/dB Variante| /dB(A) 1dB(A)
Im?
FLGK00S8 [SO1* Kontingetierung | 6 37200,66| 0,0 | A-Pegel Tag 69,0 114,7
Nacht 55,0 100,7
FLGK007 [SO2* Kontingstierung | 6 41000,04( 0,0 | A-Peget Tag 70,0 116,1
Nacht 54,0 100,1
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Schallimmissionsprognose zum
Bebauungsplan ,Biomethan GroB Meckelsen®
Detaillierte Berechnungsergebnisse ohne Zusatzkontingente

Immissionsort: SiedlerstraBe 0G2

X = 3529993,88 Y = 5806938,75
Variante: B-Plan Kont.

Hementtyp: Flachenschallquelle (VDI2571, ...)
Schalimmissionsberechnung nach VDI 2671/2714/2720 lsmlw+KO+Di-DS-DL-DBM-DD-DG-De -
Diang
Hement |Bezeichnung Lw Ko DI [Abstand| DS DL | DBM | DD [s<] De Ls Ls |[Llsges
/dB(A)| /dB | /0B | /m [ /dB | /dB | /9B | /dB | /dB | /dB [ /dB |/dB{A)|/dB(A)
FLGK008 [SO1°* 1147 0,0 0,0 73,1 00 0,0 0.0 00 00 41,68
FLGKO007 |SQ2* 1161 0,0 0,0 738 0,0 0,0 00 0,0 0,0 42,4
450
Legonde zur Ergebnisliste (Lange Liste)
Lsjulw+KO+DI-Ds-DL-DBM-DD- DG - Do - Diang
Bezelchnung Name der Schallquefie
Lw: Schallleistungspegel
KO: RaumwinksimaB (nach VDI 2714: KO=0 {0r Quellen frei im Raum)
ok Richiwi
Abstand: Abstand 8 des immissionsortes von der Schaliquelle
DS: AbstandsmaB
DL: LuftabsorptionsmaB
ggu: Boden- und Mateorologledimpfungsmaf
d BewuchsdimplungsmaB
DG: B8
De: EinfOgungsdimpfungsmaB eines Schallschirms
Ls /dB: Sehalldmd@eodamlmrlsdomonmelnTm
Ls /dB(A) Schalidruckpegel (A-bewertat) am immissionsort {0r ein Tellstck
Lsgos: Schalldruckpegel am Immissionsort, summiert Gber alle Schallquellen
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Obersicht iiber die Tellpege! an den maBgebenden Immissionsorten

[mittiere Liste » |Punkiberechnung
(immissionsberechnung |
101 Zum Eichenhof 3 OG1 [B-Plan Kont. Elnstellung: Letzte direkte Eingabe
x = 3530441,39 m y = 5806463,15m Z=5,00m
Tag Nacht
LriA LT A LriA LrA
/dB /dB /dB /dB
FLGKO008 » SOt 48,42 46,42 32,42 32,42
FLGKOO07 » sSo2* 48,19 49,31 30,19 34,45
Summe 49,31 34,45
[mitiere Liste » Punktberechnung
[immissionsberechnung
02 HauptstraBe 5 OG1 B-Plan Kont. Einstellung: Letzte direkte Elngabe
x = 3530388,27 m y = 5906365,02 m z=500m
Tag Nacht
LriA LrA LriA LrA
/dB /dB /dB /dB
FLGKO006 » SO1* 45,80 45,80 31,80 31,80
FLGKOO7 » so2* 45,78 48,80 29,78 33,92
Summe 48,80 33,92
Mittiere Liste » |Punkiberechnung
{mmissionsberechnung |
03 SledlerstraBe 0G2 B-Plan Kont. Elnatellung: Letzte direkte Eingabe
x = 3520993,98 m y = 5805838,75 m 2=8,00m
Tag Nacht
LriA LrA LriA LrA
/dB /dB /dB /dB,
FLGKOQO7 » SO2* 42,37 42,37 26,37 26,37,
FLGKOQO08 » ISOl L 41,62 45,03 27,62 30,05
{summe 45,03 30,05
[Mittiore Liste » Punktberechnung
[immissionsberechnung
04 Ramscher Weg 7 OG1 |B-Plan Kont. Einstellung: Letzte direkte Eingabe
x = 3530987,94 m y = 5805566,32 m z2=500m
Tag Nacht
LriA LrA LriA LrA
/dB /dB /dB /dB
FLGKO007 » SO2* 46,89 46,89 30,89 30,89
FLGKO06 » ISO1 H 44,95 49,04 30,95 33,03
[summe 49,04 33,03
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